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Rezumat: Prescriptia extinctiva este o institutie complexa, ce implica o serie de efecte regasite in
mai multe ramuri de drept.In materia dreptului civil, titularul dreptului subiectiv se poate prevala de
actiunea prin care isi poate realiza dreptul, dar in acelasi timp, prescriptia reprezinta o sanctiune a
titularului deligent. Importanta acestei institutii reiese si din faptul ca se bucura de o reglementare
inca din legislatia anterioara, aspect ce contribuie la consolidarea si perfectionarea ei. In vederea
elabordril acestei lucrri, am considerat ¢ o problema interesantd este ridicatd de prescripfia
extinctiva Intélnitd in toate sistemele de drept. Ca puncte de referingd am ales in analiza noastra
sistemul roménesc, cu trecerea de la Vechiul Cod Civil (adoptat in 1864) la Noul Cod Civil (adoptat
in2011).

Résumeé : La prescription extinctive c'est une intitution tres bien réglementé dans tous les domaine
du droit.Nous avons fait une recherche sur la probleme de prescription dans le droit civil avec tous
les effets et les situations speciales qui existe dans le systeme de droit roumain.Le debout de la
prescription, la suspension ou l'interruption sont des moments dans le cours de la prescription qui
influencent e droit subjectif de son titulaire.

Summary: This institution of extinctive prescription, also called liberatory, represents an
intitution of an overwhelming importance for all the branches of law that is necessary to any
judicial system, representing an efficient modality of ensuring stability and security within the legal
relationships. The extinctive prescription is a sanction which consists of the extinction of right of
action which was not exercised in the period of limitation. The present work aims at achieving a
minute analysis of the institution as follows and also to create a comparative aspect as far as the
institution of prescription is presented in the Ancient Civil Code (1864) and in the New Civil Code
(2011).



Sectiunea 1.Notiuni introductive despre prescriptic
§1.Definifie

Pentru a putea defini prescriptia extinctivd este necesard invocarea textului legal- Decretul
nr.167/1958 potrivit caruia:” la actiune, avind un obiect patrimonial se stinge prin prescripiie dacd
nu a fost exercitat dreptul in termenul stabilit de lege”. Potrivit Vechiului Cod Civil, din acest text
reies doud consecinte privitoare la institutia prescriptiei: pe de o parte, prin prescriptie nu se stinge
in Intregime dreptul subiectiv si nici obligatia civila corelativa, ci doar dreptul la actiune in sens
material, pe de altd parte, prin prescriptia extinctivd se produce o schimbare juridicd a dreptului
subiectiv.

Concluzia doctrinei Vechiului Cod Civil este aceea ci prescripfia extinctivd poate fi definitd ca:
“mod de transformare a continutului raportului juridic civil constdnd in stingerea dreptului de
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realizare silita a obligatiei corelative din cauza neexercitirii termenului stabilit de lege”.

§2.Reglementarea prescriptiei extinctive in Vechiul Cod Civil si in Noul Cod Civil

In ceea ce priveste reglementarea moderna, adoptatd de legiuitorul roméan in anul 2011, prescriptia
apare in cod Incepénd cu articolul 2500, de unde doctrina deduce cé ar fi vorba despre o “sanctiune”
adusd titularului dreptului subiectiv care nu mai are posibiliatea de a-s1 exercita dreptul la actiune,
dupé ce a expirat termenul previzut de lege. Conflictul Tntre “mod de transformare™ si “sanctiune”,
pare si fie transat in legisiatia modernd in favoarea sanctiunii, intalnindu-se, de asemenea,
numeroase diferente fatd de prevederile fostului Decret nr.167/1958.

O prima diferentd este regasitd intre fostul articol 18 i art 2512 NCC, unde se constatd clar ca
legiuitorul modern interzice ca organul de jurisdictie competent si aplice prescriptia din oficiu,
situatie permisd in Vechiul Cod Civil. Mai mult de atat, potrivit prevederilor art 2512 alin.(3) se
stipuleaz expres cd prescriptia nu poate fi invocatd din oficiu nici macar in momentul in care ar fi
vorba despre interesul statului sau al unitatii administrativ-teritoriale.

O a doua modificare constd in posibilitatea pérfilor de a renunta sau de a modifica termenele de
prescriptie. Aceasta situatie era interzisa in vechea legislatie, dar Noul Cod Civil instituie cu succes,
posibilitatea ca pértile care au capacitate deplind de execifiu, s modifice (prin acord expres) durata
termenelor de prescriptie- asa cum consfinteste art.2515 alin (3).Diferenta este semnificativa,
deoarece in Decretul nr.167/1958 prevedea cd :"orice clauzi care se abate de la reglementarea

legala a prescriptiei extinctive este nula™.?

! Gh.Beleiu- Introducere in drept civil.Casa de Ed. Si Presa Sansa, Bucuresti, 1993, pag. 210
? Gabriel Boroi si Carla Anghelescu-Curs de drept civil.Partea generala,Hamangiu ,2012, pag, 289
2



Sectiunea 2.Domeniul de aplicare al prescriptiei extinctive

Prin “domeniu de aplicare™ doctrina infelege sfera drepturilor subiective ce cad sub incidenta
institutiei prescriptiei extinctive. In mod concret se doreste a se stabili prin raportarea tuturor
drepturilor subiective civile, la institufia prescriptiei, astfel incét se face diferentierea clard intre:
drepturile subiective prescriptibile si drepturile subiective imprescriptibile. Pentru a putea determina
acest domeniu, doctrina a apelat la doud principii ce sunt utilizate si astizi: natura dreptului
subiectiv (patrimonial/ nepatrimonial) si actul normativ in care exista reglelnental'ea.3

Un element de continuitate intre reglementarea veche si cea noud existd atunci cAnd prescriptia
este abordatd In functie de natura dreptului subiectiv. Att in Vechiul Cod Civil, cét si in Noul Cod
Civil In mod similar.

§1.Domeniul de aplicare In cadrul drepturilor patrimoniale

in cadrul acestei subsectiuni, trebuie si se facd distinctia clara intre: drepturile de creanta si
drepturile reale. in ceea ce priveste drepturile de crean{d, acestea ca reguld sunt prescriptibile,
aducédndu-se ca temei de drept art.] alin(l) coroborat cu art.21 din Decretul nr.167/1958, totusi
regula se bucurd si de citeva exceptii, printre care se numari: acfiunea avind ca obiect partea
cuvenitd din rezerva de prime in asigurdrile facultative de personae - acele drepturi ale asiguratilor
asupra sumelor rezultdnd din rezerva de prime ce se constituie pentru asiguriri de plati scadente in
viitor (dreptul Ia suma de rdscumparare ca urmare a expirdrii sau Implinirii unui anumit termen), asa
cum prevede art.40 din Legea nr.136/1995 privind asigurarile si reasigurérile in Romania.?

Aceeasi exceptie regdsitd In materia asigurdrilor si reasigurarilor, este transpusa si in legislatia
modernd, In art.2237 NCC, iar regula potrivit careia drepturile de creantd sunt prescriptibile este
consfingitd in art.2501 alin.(1) NCC.

in ceea ce priveste drepturile reale, doctrina apreciaza ci regula este imprescriptibilitatea. Vechea
reglementare confine o prevedere In acest sens in Decretul nr.167/1958 unde prevede ci: “nu se
aplicd dreptul la actiune privitor la dreptul de proprietate, uzufruct, uz, abitatie, servitute si
superficie” completdndu-se cu ceea ce doctrina a remarcat, si anume ci drepturile reale sunt limitate

la numar spre deosebire de drepturtle de creanfd, motiv pentru care stabilirea prescriptibilititii sau a

imprescriptibilitatii se face pentru fiecare drept in parte.

Noul Cod Civil, In art.2501 alin (1) prevede ca si drepturile reale ar fi prescriptibile extinctiv att
timp cét legea nu prevede altfel, insd existd reglementiri care prevad clar ca unele drepturi reale
sunt imprescriptibile,

Dintre aceste drepturi imprescriptibile, amintim: actiunea in revendicare imobiliard/ mobiliard
intemeratd pe dreptul de proprietate publici, indiferent dacd proprietarul este statul sau unitatea
administrativ-teritoriala, actiunca de partaj (prin care se cere Impiriirea bunurilor aflate in
proprietate comuna.

! Gh.Beleiu- Introducere in drept civil.Casa de Ed. Si Presa Sansa, Bucuresti, 1993, pag. 212-214
* Gabriel Boroi-Drept civil.Partea generala,Ed All, 1998,pag. 295-297
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Totusi exista si actiuni reale prescriptibile, iar printre acestea se numard: actiunea confesorie (prin

care se urmareste apirarea dreptului de uzufruct) si actiunea in apérarea dreptului de administrare, a
. . . . - . .5

dreptului de concesionare si a dreptului de folosinté cu titlu gratuit.

§2.Domentiul de aplicare in cadrul drepturilor nepatrimoniale

in materia drepturilor nepatrimoniale se utilizeazi principiul potrivit ciruia protectia acestor
drepturi pe calea justifiei, nu este limitatd in timp, putdndu-se obtine oricAnd. Acest principiu nu se
bucurd de o consacrare expresd in legislatia roména, dar existen{a sa este unanim acceptatd, fiind
dedus printr-o interpretare per a contrario a art.l alin(l) din Decretul nr.167/1958:” dreptul la
actiune, avind un obiect patrimonial”- vizeaza in special drepturile de creanta.®

Sectiunea 3. Cursul prescriptiet extinctive

Dat fiind faptul ¢i obiectul studiului 7l constitwie o intitutie complexd,legiuitorul romén,atat in
vechea reglementare cét i Tn noua reglementare a optat pentru Imparfirea acesteia in mai multe
etape,printre acestea regdsindu-se : Tnceputul prescriptiel extinctive, suspendarea prescripiiei,
intreruperea si repunerea In termenul de prescriptie.

In ceea ce priveste inceputul prescriptiei extinctive,existd o distinclie Tntre viziunea obiectivd a
Vechiului Cod Civil si viziunea subiectiva a Noului Cod Civil. Astfel,legiuitorul tradifional statua cd
« Nicio prescriptie nu poate incepe sd curgd inainte de a se naste actiunea supusa acestui mod de
stingere »'.Din aceastd reglementare rezulta faptul ca se facea fie o confuzie intre nasterea dreptului
la actiune cu Tnceputul prescriptiei, fie se pun in acelasi plan cele doud momente desi ele ar trebui
clar departajate.Nagterea dreptului subiectiv la acfiune este in momentul in care dreptul subiectiv
este Tncalcat, fnsa tnceputul prescriptiei extinctive este data la care titularul dreptului la actiune are
posibilitatea materiald si juridica de a actiona n justitie.Date fiind aceste clarificéri,doctrina 51 pune
intrebarea cum se poate actiona Tn justifie,atat timp cét titularul dreptului incalcat nu a luat la
cunostinta in mod efectiv despre aceasta incalcare.®

Spre deosebie de perspectiva Vechiului Cod,Noul Cod abordeazi aceasta chestiune din perspectiva
subiectivi,asa cum este previzut In art.2523 : « Prescripfia incepe sé curgd de la data cand titularul
dreptului la actiune a cunoscut sau,dupa imprejurari,trebuia sa cunoasca nasterea lui ».Pe langa
aceasta ipoteza,ce se dovedeste a fi una generald,existd §i ipoteze In care determinarea termenului
de prescriptie trebuie sa se faca expres,daca existd motive serioase.

Prin noua reglementare, legiuitorul a Tncercat si evite riscul ca prescriptia sé se implineascé inainte
ca ea sa fi Inceput efectiv s curgé,deoarece titularului dreptului la acfiune nu 1 se poate reprosa

® Gabriel Boroi si Carla Anghelescu-Curs de drept civil.Partea generala,Hamangiu ,2012, pag. 300-301
® Marian Nicolae ~Drept civil roman.Curs selectiv pentru licenta, Ed.Edit Press Mihaela SRL, Bucuresti, 1997
7 Art.1886 C.civil 1864
¥ Marian Nicolae-Tratat de prescriptie extinctivi, Ed. Universu! Juridic,2010, pag. 1169
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inactiunea,cdt timp nu avea posibilitatea reald de a face acte interuptive, din cauza necunoasterii
existentei dreptului sau a exigibilititii acestuia ori a celui care ar fi tinut s raspunda.’

a) Dreptul la acfiunea in executarea prestatiilor

In aceastd materie,reglementarea din Decretul nr.167/1958 era implicitd,spre deosebire de Noul
Cod care prevede in mod expres In art.2526:” cénd ¢ vorba despre prestatii successive,preseriptia
dreptului la actiune Incepe si curgd de la data la care fiecare prestaie devine exigibild,iar daca
prestatiile alcituiesc un tot unitar, de la data ultimei prestatii neexecutate ».

Daca prestatiile succesive au caracter individual, prescriptia incepe s3 curgi separate,de la data la
care fiecare prestatie devine exigibild.Insa, in situatia in care prestatiile alcituiesc un tot unitar,
prescripfia cepe sd curgd la data scadentei ultimei prestafii neexecutate, iar nu la data fiecarei
prestatii neexecutate. '

Asupra acestui drept se poate observa o suprapunere a prevederilor legale din Decretul
nr.167/1958 cu cele ale Noului Cod Civil, prin stabilirea a doud momente de la care Incepe si curgi
prescriptia :este vorba de un moment subiectiv care constd In data cind cel pagubit a cunoscut sau a
trebuit s cunoascd att paguba, cat gi pe el care rdspunde de ea si un moment obiectiv- cand
pagubitul trebuia s& cunoasca atit paguba,cat si pe cel raspunzator de ea (stabilirea este facuti de
instanta de judecatd).

¢) Dreptul la actiune Tn anularea actului juridic

Asupra acestui drept se face discujie in ceea ce priveste raporturile dintre parfi,dar si raporturile
dintre parti si terti.in cazul raporturilor dintre parii, existd o reglementare similard in Decretul
nr.167/1958 cu cea din Noul Cod Civil, prescriptia incepe sd curgd in functie de cauza de
anulabilitate :

1. Pentru violenta exista un singur moment obiectiv de la care prescriptia incepe sa curgd,adici din
ziua n care violenia a ncetat.

2. Pentru dol, autorul sau nu trebuie sd fie exonerat de raspundere cit timp manoperele dolosive n-
au fost descoperite de catre victima lor,existd un singur moment subiectiv- ziua in care dolul a fost
descoperit.

3. Pentru celelalte cauze de anulare (eroare, lipsa discernamantului),discutia oscileazd intre
momentul obiectiv- care coincide cu expirarea termenului de 18 luni de la incheierea contractului,
dar acele 18 luni fiind un termen legat $i momentul subiectiv- data la care a fost cunoascutd cauza
de anulare.

? Marian Nicolae-Tratat de prescriptie extinctiva,Ed. Universul Juridic,2010, pag. 1171
" Marian Nicolae-Tratat de prescriptie extinctivd, Ed. Universul Juridic,2010, pag. 1173
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A doua analizi se realizeazd asupra suspendérii prescripiiei extinctive.in cazul acesteia, Noul Cod
Civil reglementeazii cazurile generale si cazurile speciale de suspendare.Printre cele generale se
nurnard si : intre sofi,cat timp dureazi cisitoria §i nu sunt separati in fapt, cat timp debitorul In mod
deliberat ascunde creditorului existenta datoriei sau a exigibilitatii sale, in cazul in care titularul
dreptului sau cel care 1-a incéleat face parte din forfele armate ale Romaniei,cat timp acestea se afla
in stare de mobilizare sau rizboi.'’

Privind intr-o manierd de ansamblu,pe langd cazurile generale regasite in art.2532 NCC, unele
dintre acestea se regisesc fntr-o formd@ mai mult sau mai putin diferitd In Decretul
nr.167/1958, motiv pentru care precizdrile facute In vechea reglementare raman valabile si dupa
intrarea in vigoare a Noului Cod Civil.

Un aspect interesant si subliniat de doctrina moderni este cel care face trimitere la termenul
suspensiv.Efectul suspensiv se produce numai in situatia in care cauzele enumerate de legiuitor
intervin dupi ce prescriptia a inceput sa curgd.in cazul in care ele intervin inainte ca prescriptia si
inceapd sd curgd, efectul poate fi unul de aménare sau de intarziere a Inceputului prescriptiel.

Dintre cauzele generale, am ales pentru a fi analizate acele situalii ce prezintd o relevanti
comparativd in cele doud reglementari,fie ele sunt previzute similar, fie existd diferente
semnificative intre cle.

Unul dintre acele cazuri este ascunderea existentfei creantei sau a exigibilititii acesteia- este un
element de noutate pe care legiuitorul romédn modern l-a adidugatnefiind intalnit in Decretul
nr.167/1958.Din textul art.2532 reiese cd prescriptia este suspendata si atunci cand debitorul,in mod
deliberat,ascunde creditorului existenfa datoriei sau exigibilitatea acesteia.Concluzia este ci
suspendarea atdta timp cét debitorul ascunde in mod deliberat Tnscrisul constatator al creantei sau
exigibilitatea acesteia.

Concilierea sau reclamatia prealabila

Existd anumite litigii In a caror rezolvare este necesardi o procedurd prealabild,despre care
reglementarea Tn materia prescriptiel aminteste.Noul Cod, in art.2532 pct.7 statueazi ca prescriptia
se suspendd ori de cate ori legea prevede obligativitatea sau posibilitatea parcurgerii unei proceduri
prealabile,in vederea solutiondrii litigiului intr-un mod amiabil. O reglementare similard existd si in
Decretul nr.167/1958 unde se prevedea cd atat timp cét titularul dreptului subiectiv a apelat la o
procedurd prealabild, nu a cunoscut i mici nu trebuia s cunoascd rezultatul acestei proceduri,insad
nu pentru o perioadd mai lunga de trei luni de la data Tnregistrarii cererii,dac legea nu a stabilit un
alt termen. '

De asemnea, doctrina de specialitate face o prevedere in ceea ce priveste obligativitatea procedurii
prealabile.Suspendarea nu intervine in functie de caracterul facultativ sau obligatoriu al
procedurii,ci intervine oricand titularul dreptului subiectiv a apelat la aceasta forméa procedurald in
vederea solutiondrii amiabile a litigiului.

"' Gabriel Boroi si Carla Anghelescu-Curs de drept civil. Partea generala,Hamangiu ,2012, pag,. 340-341
12 Marian Nicolae- Tratat de prescriptie extinctivi, Ed. Universul Juridic,2010, pag. 1176
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Participarea la fortele armate ale Rominiei, care sunt pe picior de rizboi

in privinia participarii la fortele armate ale Romdniei, doctrina a dat dovadd de continuitate
deoarece aspectele au fost reglementate si in Decretul nr.167/1958 wrmaéand a fi preluate intr-o
manierd similard si in Noul Cod Civil. Articolul 2532 pct.8 intereseazd condifia esentiald,ca
debitorul obligatiei si creditorul acesteia sa faca parte din fortele armate ale Romaniet, iar trupele sa
fie in stare de mobilizare sau sa fie pe picior de razboi. Nu reprezintd un element relevant calitatea
pe care acestia o au in cadrul trupelor, fie cd sunt soldati sau simpli civili, suspendarea intervine ori
de céte ori trupele sunt mobilizate.

Forta majora

Situatia fortei majore este des intalnitd in practica judiciard roménd, motiv pentru care ea are o
reglementare similard In cele doud coduri.Noul Cod prevede ca prescriptia este suspendatd si in
cazul in care cel impotriva caruia curge prescripfia este Impiedicat de un caz de for{d majora sa faci
acte de Intrerupere, cit timp nu a Incetat aceastd impiedicare.

O diferentd intre cele doud reglementdri se observa asupra definirii conceptului de « forta
majord »,care nu este previzut expres in cuprinsul Decretului nr. 167/1958, dar care este
reglementat de legiuitorul modern in art.1351 alin.3 ca fiind «orice eveniment extern,
imprevizibil,absolut invincibil si inevitabil »*

Efectele suspenddrii sunt,de asemenea , reglementate similiar in cele doud acte normative.Este
vorba de un efect general 1 de un efect special.

Efectul general care presupune cd « de la data cdnd cauza de suspendare a Tncetat, prescriptia isi
reia cursul, socotindu-se pentru implinirea termenului §i timpul scurs Tnainte de suspendare »' far
beneficiul suspendarii poate fi invocat,potrivit aceluiasi Nou Cod Civil, « numai de catre partea care
a fost impiedicati si facd acte de intrerupere,in afara cazului In care prin lege se dispune altfel, »'°

Efectul special face trimitere la faptul ca « prescriptia nu se va implini mai Inainte de expirarea
unui termen de 6 luni de la data cind suspendarea a incetat, cu exceptia prescriptiilor de 6 luni sau
mai scurte, care nu se vor implini decdt dupd expirarea unui termen de 1 luna de la Tncetarea
suspendarii »'°

Intreruperea prescriptiei extinctive

" Marian Nicolae- Tratat de prescriptie extinctiva, Ed. Universul Juridic,2010, pag. 1180
M Art, 2534 alin.] NCC
" Art.2535 NCC
'® Art.2534 alin.2 ,text similar cu cel al Decretului nr.167/1958- art.15 alin.2
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Etapa intreruperii cursului prescriptiei relevd o serie de asemindridar si de deosebiri intre
reglementarea Decretului nr.167/1958 si Noul Cod Civil.Este vorba despre existen{a atit a unor
cauze generale,dar si de cauze speciale ce duc la aceasta intrerupere.

Asemanirea nire reglementiiri este observata in caracterele i trisaturile juridice ale cazurilor,care
sunt tratate in mod identic : sunt legale,sunt limitative, produc efecte de drept( nu ope iudicii, nici
ope exceptionis).

Cu o relevanti deosebitd, printre situatiile de Intrerupere se numard §i cererea de chemare in
judecatd sau arbitrald- caz in care prescriptia este intreruptd prin orice cerere de chemare In judecata
ori arbitrald, indiferent dac# este formulatd sub forma unei cereri introductive in instanti (cererea
reconventionald) sau accesorie (constituirea ca parte civild).Conditiile ce trebuie indeplinite in
vederea Intreruperii, sunt prevazute In mod asemandtor in Decretul nr.167/1958 si in Noul Cod :

a) cererea s fie introdusa la o instantd judecatoreascd sau alt organ cu atributii jurisdicfionale
b) sd priveasca fondul dreptului sau cel putin sa tind3 la recunoagsterea ori conservarea lui.

¢) sd fie serioasd( renuntarea/perimarea cereril sau neexecutarea hotdrdrii de condamnare in
termenul de prescriptie a dreptului de a obtine executarea silitd,demonstreaza neindeplinirea acestei
conditii, lipsa de staruinta ori de convingere in vederea realizérii dreptului dedus judecatii)

d) s& fie admisé printr-o hotérare definitiva cu autoritate de lucru judec:at.17

Efectele sunt stabilite in mod similar Tn cele doud reglementéri,insa Intr-o manierd detaliatd in
noua reglementare.Cel care beneficiazd de efectul ntreruperii este cel de la care emand actul
interuptiv si nu poate fi opus decit celui Tmpotriva cdruia a fost indreptat un asemenea act, afara de
cazul Tn care prin lege se dispune altfel.

Al doilea efect se bazeazi pe faptul ca prescripfia a fost intreruptd prin recunoasterea de catre cel
in folosul caruia curgea,efectele ntreruperii profitd celui impotriva céiruia a curs si nu pot fi opuse
decdt autorului recunoasterii.

a) dacd intreruperea s-a produs prin efectul recunoasterii,va incepe s& curgé o noud prescripfie de
acelasi fel cu cea inlaturatd, adicd prescripfia dreptului la actiunea condamnatorie (« dreptul la
actiune n sens material » cum era reglemantat in Decretul nr.167/1958)

b) daca Intreruperea s-a produs prin efectul cererii in justitie, va incepe o noud prescriptie avand un
alt obiect- prescriptia dreptului de a obfine executarea silita( « prescriptia dreptului de a cere
executarea silitd » din Decretul nr.167/1958)

¢) daca intreruperea s-a produs Tn urma constituirii ca parte civild in procesul penal ori prin efectul
Inceperit urmaririi penale.iar inculpatul nu a fost condamnat la despagubiri civile sau la repararea in
alt mod a prejudiciului cauzat, va Tncepe s curgd o noud prescriptic de acelasi fel cu cea

- T . .18
inlaturatd,adicd dreptul la actiune condamnatorie .

""Marian Nicolae- Tratat de prescripiie extinctivd, ed. Universul Juridic,2010, pag. 1180
' Marian Nicolae- Tratat de prescriptie extinctivi, ed. Universul Juridic,2010, pag. 1182-1185
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Optica pare putin diferitd asupra ntinderii efectului Interuptiv.Potrivit Noului Cod Civil,
intreruperea produce efecte relative in sensul ca efectele profitd doar celui de la care emana actul de
intrerupere si nu pot fi opuse decét celui Impotriva céruia este Tndreptat un asemenea act.

Optica diferd asupra obligatiilor indivizibile sau a celor solidare,efectele Intreruperii se extind
asupra celorlali cocreditori ori codebitori, iar in cazul garantiilor personale, spre deosebire de
solutia actuala regasitd si in Vechiul Cod Civil, intreruperea prescriptiei Tmpotriva debitorului
principal sau fideiusorului produce efecte in privinta amandurora. '
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