Consideratii privind infractiunea de abuz de incredere prin fraudarea creditorilor

Autor: Mezdrea Codruta-Gabriela

Rezumat

Consideratiile privitoare la infracfiunea de abuz de incredere prin fraudarea creditorilor, ce
reprezintd incd o noutate In sistemul legislativ roman, vizeaza atit prezentarea notiunilor teoretice
caracteristice acesteia dar, dincolo de asta, oferd o serie de interpretiri referitoare la reglementari
similare din coduri penale ale altor state, accentul cizénd pe comparatia intre reglementarea romani
st cea din sistemul de drept francez.
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Considerations regarding the offence of trust abuse by defrauding the creditors

Abstract

The considerations regarding the offence of trust abuse by defrauding the creditors, which
still represent a novelty in the Romanian legal system, aim towards presenting its theoretical aspects
but, furthermore, they offer a series of interpretations referring to similar regulations in other states
criminal codes, focus being put on the comparison between the Romanian regulation and the one of
the French law system.
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Considérations relatives a Pinfraction d’abus de confiance en fraudant les créanciers

Résumé

Les considérations relatives a I’infraction d’abus de confiance en fraudant les créanciers, qui
sont encore une nouveauté dans le systéme juridique roumain, ciblant a la fois les notions
théoriques qu’y sont spécifiques, mais, au-dela de ¢a, elle offre un certain nombre d'interprétations
sur les réglementations similaires dans les codes pénaux d’autres Etats, 1’accent mis sur la
comparaison entre la réglementation roumaine et le systéme juridique francais.
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Consideratii privind infractiunea de abuz de incredere prin fraudarea creditorilor

I. Introducere

Noul Cod Penal aduce noi reglementiri in numeroase materii, printre care s¢ numird §i
modificiri ce privesc infractiunile contra patrimoniului, legivitorul imbogagind acest capitol si
aducind un plus de proteciie prin introducerea unor incrimindri.

Schimbiri importante au survenit prin ocrotirea suplimentard pe care aceste noi reglementiri
o instituie Tn spatiul rominesc ce era, pdnd la adoptarea noului cod, departe de practicile altor state
europene si oferea o protectie mult mai scdzutd acestei valori. Spre deosebire de modul de
reglementare din Codul penal anterior, in Codul penal in vigoare, fn cadrul infractiunilor contra
patrimoniului, sunt incriminate in mod distinct in Capitolul III Infractiuni confra patrimoniului
prin nesocotirea increderii” unde au fost adiugate si alte fapte fmpotriva patrimoniului. Astfel, in
ceea ce priveste abuzul de incredere, infracfiune ce vizeazi relafiile sociale bazate pe increderea
dintre persoane, a apdrut o noud incriminare $i anume abuzul de incredere prin fraudarea
creditorilor.'

Introducerea infractiunii de abuz de incredere prin fraudarea creditorilor poate fi privita ca o
miscare necesari in contextul progresului actual ce creeaza o stare de vulnerabilitate a anumitor
categorii de creditori, care nu se bucurau de proteciie inainte de intrarea in vigoarea a noului cod
penal. Legiuitorul doreste sa prevind acele situatii in care, din cauza imposibilitafii verificarii
solvabilitatti debitorului inainte de achizitionare, existd riscul sustragerii de la platd de cétre acesta,
deoarece plata se efectueazi pe loc $i imediat, iar creditorii se bazeaza pe o aparentd solvabilitate a
beneficiarului serviciilor. Printre aceste categorii vulnerabile se numdra, spre exemplu. benzinariile
si restayrantele. care au ca principiu de bazd in desfagurarea activitdtii Jor prestarea de servicil
anterior obtinerii unei plagi din partea debitorului. Prin urmare, acesta din urma poate profita de
succesiunea actiunilor si se poate sustrage, in mod voit, de la plata servicitlor de care a beneficiat
sau a produselor consumate.”

' Art. 239 Cod penal roman

(1) Fapta debitorului de a instriina, ascunde, deteriora sau distruge, in tot sau in parte, valori ori bunuri din patrimoniul
siu ori de a invoca acte sau datorii fictive In scopul fraudarii creditorilor se pedepseste cu Tnchisoare de la 6 luni la 3 ani
sau cu amenda,

{(2) Cu aceeasi pedeapsi se sancfioneazd fapta persoanei care, stiind ¢d nu va putea plati, achizifioneazd bunuri ori
servicii producénd o paguba creditoruiui.

{3) Actiunea penald se pune in miscare la plingerea prealabilfl a persoanei viitimate.

A se vedea Legea nr. 286/2009, publicatd in Monitorul Oficial nr. 510 din 24 julie 2009, modificati §i completata, pp.
171-172



II.  Aspecte de drept comparat

in codurile penale apartinand altor state pot {i regasite infractiuni similare, exemple in acest
sens constituind art. 130 si 164 Cod penal elvetian, art. 313-3 si 314-7 Cod penal francez, art. 227
Cod penal portughez, art 257-238 Cod penal spaniol. art. 282 Cod penal norvegian, art. 265, lit. a
Cod penal german gi altele. Prin urmare, nouwtatea adusi de legiuitorul romén reprezintd o apropiere
a codulul penal romén cu cele ale altor state. Aceasta apropiere este o consecintd a evolutiei statului,
in contextul dezvoltarii economice si sociale. intervenind schimbiri ce duc la aparifia unor
infractiuni noi pentru care practica necesitd inovatii legislative, in scopul asiguririi protectiei
valorilor sociale care ne guverneazi. Dupa cum se va putea observa insd in cele ce urmeaza.
legiuitorii strdini au reglementat aceasta infractiune Intr-un mod detaliat si restrictiv, in vreme ce in
Codul penal romén aceasta se infatiseaza sub o abordare mult mai generala.

Legiuitorul romén prevede in cadrul Capitolului 111, Ja articolul 239 din noul Cod penal,
doua modalitdfi de comitere a infractiunii de abuz de incredere prin fraudarea creditorilor, la
alincatul unu punind accent pe crearca sau accentuarca starii de insolvabilitate a debitorului, iar la
cel de-al doilea vorbind despre acel debitor care achizitioneazi bunuri sau servicii stiind ¢i nu va
putea plau.

in ceea ce priveste Codul penal spaniol, se regisesc in Titul X!, denumit ,.Infractiuni
impotriva patrimoniului si impotriva ordinii socioeconomice™, capitolul VIl De las insolvencias
punibles, doud articole relevante ce dezvoltd varianta roméneascd, fiind redate in aceste cazuri
anumite fapte specifice. Astfel, Intdlnim in cadrul articolului 257, fapta celui care, desi stia sau
trebuia sa stie, ii creeazd prin faptele sale un prejudiciu creditorului, asemindtor cu articolul 239,
alin. (2) noul Cod penal romén, mai ales in ceea ce priveste existenta intentiei fiptuitorului in
sdvargirea faptei. La punctul doi al art. 257 Cod penal sapniol se precizeazi ci este vorba de orice
datorii apartindnd unor persoane fizice sau juridice, de drept public sau privat, iar la punctul trei se
vorbeste despre o datorie de drept public a unei persoane juridice publice.

in cadrul articolului 258 Cod penal spaniol regisim aseméndri izbitoare cu alin, (1) din
Codul penal romén in vigoare, fiind previzuta fapta celui care, realizand acte contrare obligatiei
care ar duce la o diminuare a patrimoniului siu, isi creeazi total sau parfial o stare de
insolvabilitate, fiind pedepsitd cu Inchisoare de la unu la patru ani. Putem observa astfel si diferente
referitoare la specificitatea faptelor prevazute de Codul penal spaniol, dar si din punct de vedere al
regimului sanctionator, cel spaniol fiind mai aspru.’

Codul penal german prevede in Titlul 1V, capitolul XXIII denumit ,inselaciune si
delapidare™ infractiuni similare in continut celei de la articolul 239 Cod penal romén. Articolul 265,
litera a prezintd fapta celui care obfine servicii prin fraudare, fiind previizutd din nou intentia
infractorului de a nu pliti, pedepsitd cu Inchisoare mai micd de un an sau cu amendi. Articolul se
referd la acfiuni precum folosirea unei masindrii sau a unei refele de telecomunicatii servind unui
scop public sau folosirea unui mijloc de {ransport, intrarea in cadrul unui eveniment sau a unei
institutii fird a plati, fapte cauzatoare de prejudicii.’

* A se vedea Legea organica nr, 10/1995, din 23 notembrie, Cod penal spaniol
¥ Cod penal german



1.  Drumul spre abuz de incredere prin fraudarea creditorilor. Comparatie cu dreptul
francez

in sistemul francez, Codul penal napoleonian asimila infractiunea de abuz de incredere prin
fraudarea creditorilor celor din categoria furturilor dar, in urma unor decizii ale Curtii de Casatie,
aceasta a fost reglementata diferit in cadrul celor de ingeliciune. Legiuitorul a intervenit prin trei
legi diferite, prima in data de 31 martie 1926, a doua in 28 ianuarie 1937 si a treia in 16 iunie 1966,
concretizand si extinzdnd infractiunea de abuz de incredere cu privire la folosirea taxiului, ocupatia
unei camere si, in cele din urmd, la procurarea de carburanti si lubrifianti.”

in prezent, Codul penal francez in vigoare prevede in capitolul 1ll, sectiunile doi si trei
oInfractiunile similare cu ingeliciunea”™, respectiv ,,Organizarea frauduloasd a insolvabilitdtii”,
articolele 313- 5 g1 314- 7.8

Din noua reglementare roménd, la o prima analiza, se poate observa cd infractiunea de abuz
de incredere prin fraudarea creditorilor este susceptibild, in legea roménd, de a fi comisi in doud
modalitati. Prima reprezentatd prin fapta debitorului de a instrdina, ascunde, deteriora sau distruge,
in tot sau In parte, valori ori bunuri din patrimoniul sfiu sau fapta de a invoca acte sau datorii fictive,
jar ce-a de-a doua prin fapta celui care cumpdra, achizitioneaza bunuri ori servicii cunoscand, inca
de la incheierea conventiei de cumpdrare ori achizifionare, ci nu va putea plati.

In ceea ce priveste primul punct, rezultd asadar ci nu este necesar ca scopul infractiunii si
fie indeplinit, fiind suficient ca debitorul sd actioneze cu intenfie n acest sens, indiferent daca a
produs sau nu o pagubd. Subiectul activ al infractiunii este debitorul, calitate ce trebuic stabilita
printr-un inscris sau hotdirAre judecitoreascd, iar subiectul pasiv este reprezentat de creditorii
acestuia.” Asemandtor, putem regasi in Codul penal francez la articolul 314-7 fapta debitorului care,
in ciuda unei decizii judecétoresti ce constatd datoria sa, organizeaza sau agraveaza stirile prin care
fie 1s1 mareste pasivul, fie 1si diminueaza activul din patrimoniul sdu pentru a se sustrage de la
platd, fapta pedepsibild cu frei ani de inchisoare sau 45.000 de Eure amenda.

Din studierca modalitatilor de comitere i a elementelor constitutive ale infracfiunii se pot
observa numeroase asemaniii intre articolul 239, alin. (2) Codul penal romén in vigoare si articolul
313-3 din Codul penal francez in vigoare, din punct de vedere al evolufiei acestora dar si anumite
deosebiri prezente. In intelesul art. 239, alin (2) Cod penal roman, in Codul penal francez apare ca
abuz de incredere prin fraudarea creditorilor, sub patru modalitafi posibile de infiptuire, fapta
persoanei care, aflatd in imposibilitatea absoluta de a plati sau care este determinata sa nu plateasci:
serveste bauturi sau alimente intr-o unitate care comercializeaza astfel de produse, isi atribuie sau
ocupd ctectiv una sau mai multe camere in cadrul unei cladiri ce oferd cazare, atunct cand ocupatia
nu a depésit zece zile, procurd carburantt sau lubrifianti pentru a umple in tot sau In parte rezervorul
unui vehicul prin intermediul personalului de serviciu, se deplaseaza cu taxiul sau cu un mijloc de
transport in comun, faptd pedepsitd cu sase luni de inchisoare sau cu amenda de 7.500 de Euro.
Asadar, legea franceza oferd prevederi de strictd interpretare, prin descrierea specificd a actiunilor si
a factorilor ce trebuie s existe pentru ca anumite fapte s poatd fi incadrate la aceastd infrac{iune.

Previzuta la alineatul al doilea, fapta celui care cumpird, achizifioneaza bunuri ori servicii
cunoscand, incd de la incheierea conveniiel de cumpdrare ori achizifionare, cd se afla in

* Cour de Cassation, aviz nr. 01000019 din 4 mai 2010
¢ Cod penal francez
” Florin Streteanu, Raluca Morosanu, fastitutii §i infractiuni in noul cod penal, fe., Bucuresti, 2010, pp. 290-29]



imposibilitatea de a pliti, reprezintd o incriminare diferitd a infractiunii de Tnseldciune asa cum
apirea in Codul penal romén anterior®, legiuitorul intelegand s sectioneze aceastd infractiune sub
forme specifice, cerute de practicile cutumiare. Drept urmare, nu a mai fost retinuti ca varianti
agravatd ingeldciunea cu cecuri fird acoperire (care constituie de la 1.02.2014 un concurs de
infractiuni) si cu prilejul executarii unui contract. Modalitafile de comitere a faptei au fost
semnalate de practica ultimilor ani, organele judiciare nedispunind insi de un text legal care si
permitid reprimarea acestor actiuni’. Potrivit legii penale franceze, comite infractiunea de
ingelaciune (escroquerie) acela care, fie prin folosirea unui nume fals sau a unei calitifi false, fie
abuzind de o calitate adevaratd, fie prin folosirea de manopere frauduloase, inseald o persoana
fizicd sau juridicd determindnd-o ca, in prejudiciul sdu ori al unui terf, s remiti bani, valori sau un
bun, oricare ar fi, sd-i presteze un serviciu sau si consimtd [a un act referitor la o obligatie sau o
descircare. In viziunea doctrinei franceze, art. 313 din noul Cod penal francez, care incrimineaza
ingeldciunea in forma simpla, desi nu mai reproduce ipotezele existente In reglementarea anterioara
(art. 405), acestea sunt subinfelese ca scopuri ale actiunii de ingeldciune si anume pentru a convinge
viclima asupra existentei unei intreprinderi care in realitate nu existd, pentru a convinge victima
asupra existentei unor puteri sau a unui credit imaginar ori pentru a face si se nascd speranta unuj
succes sau teama de un accident ori producerea oricarui alt eveniment himeric.'®

Pentru toate variantele infractiunii de abuz de incredere prin fraudarea creditorilor, textul de
lege prevede, din punctul de vedere al laturii subiective, un scop calificat, acela de fraudare a
creditorilor, astfel ci fapta se comite cu intenie directs, calificata. Atunci cdnd fapta se comite prin
achizitionarea de bunuri ori servicii, cerinfa esentiald a laturii subiective este ca debitorul si stie cu
certitudine ]Ial momentul incheierii tranzactiei cd nu va putea plati si ¢ produce astfel o paguba
creditorului.

Ambele infractiuni, atdt Ingelaciunea, cit si abuzul de incredere prin fraudarea creditorilor,
sunt infracfiuni ce au in comun valorea sociala referitoare la increderea intre persoane, dar felul in
care se aduce atingere acestei valori diferd prin latura materiald. La inseliciune aceasta este
reprezentatd de actiuni sau manopere frauduloase, asemenea Codului penal francez, prin
prezentarea ca adevarati a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasi a unei fapte adevarate. in vreme

* Art. 215 Cod penal romén antertor

(1) Iinducerea in eroare a unei persoane, prin prezentarea ca adeviiratii a unei fapte mincinoase sau ca mincinoass a unei
fapte adevarate, in scopul de a obfine pentru sine sau pentru altul un folos material injust 5i daci s-a pricinuit o pagubi,
se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni fa 12 ani.

(2) Inselaciunea savarsitd prin folosire de nume sau calitai mincinoase ori de alte mijloace frauduloase se pedepseste cu
inchisoare de la 3 la 15 ani. Daca mijlocul fraudulos constituie prin el tnsusi o infractiune, se aplica regulile privind
concursul de infractiuni.

(3) Inducerea sau menfinerea in eroare a unei persoane cu prifejul incheierii sau executdirii unui contract, savarsiti in asa
fel ncét, fird aceastd eroare, cel ingelat nu ar fi Incheiat sau executat contractul In condifiile stipulate, se sanctioneazi
cu pedeapsa previzutd in alineatele precedente, dupa distinctiile acolo aratate.

(4) Emiterea unui cec asupra unei institutii de credit sau unei persoane, stiind ci pentru valorificarea fui nu exista
provizia sau acoperirea necesard, precum §i fapta de a retrage, dupd emitere, provizia, in totul sau In parte, ori de a
interzice trasului de a plati inainte de expirarea termenului de prezentare, in scopul ardtat fn alin. 1, daca s-a pricinuit o
pagubd posesorului cecului, se sanciioneazi cu pedeapsa previzutd in alin. 2.

(5) Inselaciunea care a avut consecinte deosebit de grave se pedepseste cu inchisoare de 1a 10 la 20 de ani si interzicerea
unot drepturi.

? Florin Streteanu, Raluca Morosanu, /nstitufii si infractiuni in noul cod penal, f.e., Bucuresti, 2010, p. 291

" A se vedea George Antoniu, Ocrotirea penali a patrimoniutui in dreptul comparat, Revista de drept penal nr, 2/2001 ,
p. 143

" Florin Streteanu, Raluca Morosanu, Institufii §i infractiuni in noul cod pernal, f.e., Bucuresti, 2010, p. 291



ce, in cazul abuzului prin fraudarea creditorilor, ce reprezintd un délit instaniané'’”, elementul
material se Infiptuieste in contexte si prin acfiuni ce presupun o solvabilitate aparenta a debitorului,
imposibil de verificat, Asfel, acesta din urma comite acte de instrainare, ascundere, deteriorare sau
distrugere, precum si de invocare a unor acte sau datorii fictive. Infracfiunea presupune existenta
unei urmiri imediate si anume provocarea unei pagube. Asemenca Codului penal francez, fapta
poate fi tncadratd la alineatul al doilea doar daca existd intenfia beneficiarului de a nu plati si o
legatura de cauzalitate intre actiunile debitorului i provocarea imediatd a pagubei.

IV. Jurisprudenti. A fost sau n-a fost?

Fapta unei persoane de a se servi de carburant, fard a plati, este sau nu infractiune de abuz de
incredere prin fraudarea debitorului?

Jurisprudenta francezd oferd spre analizd urmdétorul caz: in data de 28 iulie 2008 si 19
decembrie 2008, societatea P., statie de benzin, a depus plangere impotriva unui conducitor auto,
care s-a servit de carburant fara sa plateasca.

in data de 9 iunie 2008, inculpatul si-a procurat carburant in valoare de 30 de Euro, s-a
apropiat de intrarea in magazin, a deschis usa spunand ca revine, dupé care a plecat faré s plateasca
si fara sd ofere date personale. In data de 25 iulie 2008, acelasi individ a revenit pentru a-si procura
benzind in valoare de 20,06 Euro, spunind din nou ca revine si pdrasind locul fird sd plateasci. Pe
22 noiembrie 2008, inculpatul a procurat carburant pentru suma de 30,01 euro, dar cardul bancar
prezentat a fost refuzat. Acesta a spus cd va reveni a doua zi si nu se afla In posesia unui act de
identitate. Pe 30 noiembrie 2008, acelasi individ s-a servit de benzind in valoare de 20 de Euro,
dupd care a prezentat un card bancar ce a fost refuzat. Identitatea conducitorului a fost in cele din
urma aflatd si acesta a fost dat in judecatd pentru sustragerea frauduloasd de combustibil si crearea
unui prejudiciu societatii P.

Astfel, se ridica problema daca fapta prezintd elementele constitutive ale infractiunii de furt,
inseldciune sau abuz de ncredere prin fraudarea creditorilor. In ceea ce priveste doctrina francezs,
aceasta a apreciat cii atdta timp cét persoana si-a procurat singurd carburantul, fapta nu este
susceptibild de a se incadra la aceastd din urmd infractiune, deocarece Codul penal francez
precizeaza in mod expres ci doar procurarea prin intermediul personalului de serviciu poate
constitut infrac{iunea ca atare.

Argumentul principal adus n sustinerea acestei teorii a fost acela al principiului interpretirii
stricte a legil penale.]4 Astfel, din moment ce in cadrul articolului 313-5 se precizeazd ci doar in
cazul in care benzina este servitd de cétre angajatii societitii fapta reprezintd infractiunea de abuz de
incredere prin fraudarea creditorilor, iar in cazul de fatd inculpatul s-a servit singur, rezulté ¢ fapta
nu poate f1 incadratd sub aceastd incriminare. De asemenea, nu poate fi vorba nici de nseldciune,
deoarece infractorul nu se foloseste de un nume fals sau de o calitate fals, nu profita de o calitate
adevaratd si nu foloseste de manopere frauduloase, aceste elemente lipsind in cazul de fati,

If Georges Levasseur, Extrait du Les Cours de droit pénal spécial, f. e., Paris, 1967-1968
A, cit. Cour de Cassation, aviz nr. 0100001P din 4 mai 2010
14 .

Art. cit.



Doctrina refine in cazul prezentat infractiunea de furt, deoarece bunul a fost sustras de catre
inculpat personal. Dacéd un angajat ar fi fost cel care servea combustibilul, atunci ar fi avut loc
transmiterea dreptului de proprietate asupra bunului de la angajat la inculpat, prin urmarea nu ar i
fost vorba de o sustragere propriu-zisd, infractiunea intrdnd sub incidenta articolulut 313-4 Cod
penal francez.

In cazul dreptului francez, au apirut numeroase divergen{e doctrinare de interpretare a
articolulut 313-5 deoarece, din moment ce intentia de a nu plati este aceeasi In ambele cazuri, de a
procura combustibil prin intermediul unui profesionist sau singur, se considerd ¢ interpretarea
restrictivd a acestuia si imposibilitatea extinderii prin analogie au devenit anacronice din punct de
vedere practic.'?

Asadar, rimane de vazut daci articolul 239, alin. (2) Cod penal romén in vigoare va putea
cuprinde in sfera sa, prin felul in care este reglementat, o arie mai larga de infractiuni decét cele
prevdzute in dreptul francez sau daci opfiunea legiuitorului romén de a oferi o incriminare maj
generald este o una mai potrivitd zilelor noastre si se pliazd mai bine obiceiurilor culturale ale
societdtii in care traim.

13 Art. cit.
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