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Rezumat



,Renuntarea la aplicarea pedepsei” si ,Amanarea aplicdrii pedepsei” sunt doud
institutii ce reliefeaza innoirea legislatiei penale. Acestea sunt reglementate de Noul Cod
Penal (Legea 286/2009) in Titlul III — ,Pedepse”, Capitolul V — ,, Individulalizarea
pedepselor”, fiecare reprezentand céteo sectiune distincta.

,Renuntarea la aplicarea pedepsei constd in posibilitatea conferitd instantei de
judecatd de a renunta definitiv la stabilirea si aplicarea pedepsei, pentru o persoand gésitd
vinovata de comiterea unei infractiuni, pentru a carei indreptare, avand In vedere conduita
anterioard si ulterioard comiterii faptei, este suficientd aplicarea unui avertisment, deoarece
stabilirea, aplicarea sau executarea unei pedepse ar putea produce o inrdutdtire si nicidecum o
ameliorare a comportamentului inculpatului.'”

. Améinarea aplicrii pedepsei constd in stabilirea unei pedepse pentru o persoana
glsitd vinovatd de sdvarsirea unei infractiuni §i améanarea temporard a aplicarii acesteia,
atunci cand pedeapsa concret stabilitd este amenda sau inchisoarea de cel mult 2 ani iar
instanta apreciaza, tindnd seama de persoana inculpatului si de conduita avutd de acesta
anterior si ulterior comiterii infractiunii, ci, in raport cu situatia personald a inculpatului,
aplicarea imediatd a unei pedepse nu este necesard, dar se impune supraveghera conduitei
sale pentru o perioada fixa de 2 ani.”

Pe parcursul prezentirii vor fi subliniate o serie de similitudini intre reglementarea
actuala si cea a Legii 286/2009, care, alaturi de contopirea unor dispozitiilor deja existente si
de crearea de institutii noi, reprezintid mecanismele prin care s-a creat un Nou Cod Penal,
adaptat realitdtilor perioadei actuale, a carui trdsdturd nu trebuie sd fie originalitatea ci

operativitatea in procesul de stdpanire a fenomenului criminal.
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,La renonciation a 1’ application de la peine” et ,,L.” ajournement de 1’ application de
la peine” sont deux institutions qui soulignent le renouvelement de la législation pénale. Elles
sont régies par le Nouveau Code Pénal (La Loi 286/2009) dans le Titre IIT — ,,Peines”,
Chapitre V — ,, Individualisation des peines”, chacune en représentant une section distincte.

,La renonciation a I’ application de la peine consiste en la possibilité conférée a la
cour de justice de renoncer définitivement & I” établissement et 1” application de la peine, pour
une personne trouvée coupable d’ avoir commis une infraction, pour le redressement de
laquelle, vue sa conduite antérieure et ultérieure a 1’ infraction commise, il suffit d* y
appliquer un avertissement, car 1> établissement, 1° application ou I’ exécution d’ une peine
pourrait produire une détérioration et non pas une amélioration du comportement de I’
inculpé.*

,.L” ajournement de 1" application de la peine consiste en I’ établissement d’ une peine
pour une personne trouvée coupable d’ avoir commis une infraction et I’ ajournement
temporaire de son application, si la peine concrétement établie est I° amende ou I’
emprisonnement de 2 ans au plus et la cour de justice apprécie, en tenant compte de la
personne de I’ inculpé et de sa conduite antérieure et ultérieure a I’ infraction commise, que,
en rapport avec la situation personnelle de I’ inculpé, 1” application immédiate d” une peine n’
est pas nécessaire, mais il s” impose de lui survéiller la conduite pour une période fixe de 2
ans.*”’

Au cours de la présentation on soulignera une série de similitudes entre la
reglémentation actuelle et celle de la Loi 286/2009, qui, avec le fusionnement de certaines
dispositions déja existentes et la création de nouvelles institutions, représentent les
mécanismes qui restent & la base de la création d” un Nouveau Code Pénal, adapté aux
réalités de la période actuelle, dont le trait ne doit pas €tre 1’ originalité mais I’ opérativité
dans le processus de maitrise du phénomene criminel.
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,,The renunciation to the application of the penalty” and ,,The postponement of the
application of the penalty” are two institutions which point out the renewal of the criminal
legislation. They are regulated by the New Criminal Code (Law 286/2009) in Title III —
,Penalties”, Chapter V — ,, Individualization of penalties”, each representing a distinct
section.

,,The renunciation to the application of the penalty consists in the possibility conferred
to the court of law to renounce definitively to the establishment and application of the
penalty, for a person who has been found guilty of committing an infraction, for the recovery
of whom, considering his/her behavior previous and subsequent to the deed committed, the
application of a warning is sufficient, as the establishment, application or execution of a
penalty would produce a deterioration and not an improvement of the accused behavior.”

.-The postponement of the application of the penalty consists in establishing a penalty
for a person who has been found guilty of committing an infraction and the temporary
postponement of its application, when the penalty concretely established is the fine or the
imprisonment for 2 years at most and the court of law appreciates, taking into account the
accused person and his/ her behavior, previous and subsequent to the deed committed, that, as
compared to the accused personal situation, the immediate application of penalty is not
necessary, but his/ her behavior’s surveillance is required for a fixed period of 2 years.é”

During the presentation a series of similitude shall be underlined between the present
regulation and that of the Law 286/2009, which, along with the merging of already existent
dispositions and the creation of new institutions, represent the mechanisms at the basis of the
creation of the New Criminal Code, adapted to the present period realities, whose
characteristic must not be the originality, but the efficiency in the process of controlling the
criminal phenomenon.
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Renuntarea la aplicarea pedepsei si aminarea aplicirii pedepsei



,Renuntarea la aplicarea pedepsei” si ,,Aménarea aplicérii pedepsei” sunt doui
institutii ce reliefeaza innoirea legislatiei penale. Acestea sunt reglementate de Noul Cod
Penal (Legea 286/2009) in Titlul III - ,Pedepse”, Capitolul V — ,, Individulalizarea
pedepselor”, fiecare reprezentand cateo sectiune distincta.

.Renuntarea la aplicarea pedepsei constd in posibilitatea conferitd instantei de
judecatd de a renunta definitiv la stabilirea si aplicarea pedepsei, pentru o persoand gasitd
vinovatd de comiterea unei infractiuni, pentru a cirei indreptare, avand in vedere conduita
anterioard si ulterioard comiterii faptei, este suficientd aplicarea unui avertisment, deoarece
stabilirea, aplicarea sau executarea unei pedepse ar putea produce o inrautitire si nicidecum o
ameliorare a comportamentului inculpatului.”

,Aménarea aplicarii pedepsei constd in stabilirea unei pedepse pentru o persoand
gisitd vinovatd de sdvarsirea unei infractiuni i aménarea temporard a aplicdrii acesteia,
atunci cind pedeapsa concret stabilitd este amenda sau inchisoarea de cel mult 2 ani iar
instanta apreciazi, tindnd seama de persoana inculpatului si de conduita avutd de acesta
anterior si ulterior comiterii infractiunii, cd, in raport cu situatia personald a inculpatului,
aplicarea imediatd a unei pedepse nu este necesard, dar se impune supraveghera conduitei
sale pentru o perioadd fixa de 2 ani.®”

Alaturi de ,Renuntarea la aplicarea pedepsei” si ,,Amdnarea aplicarii pedepsei”
(elemente de noutate) apare ,,Suspendarea executérii pedepsei sub supraveghere” (institutie
modificata fatd de reglementarea actuald), care reprezintd deasemanea o modalitate de
individualizare judiciard a sanctiunilor potrivit N. C. Pen. Elementul de noutate cu privire la
individualizarea judiciard a sanctiunii il reprezintd faptul cd in prim-planul procesului de
individualizare apare presoana infractorului (,,periculozitatea infractorului” — art.74 alin. (1) —
N. C. Pen), concluzia putdndu-se trage in urma studierii cuprinsului art. 74 — N. C. Pen unde
sunt prezentate sapte criterii in raport cu care se evalueaza periculozitatea si personalitatea
infractorului (imprejurarile si modul de comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite;
starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd; natura si gravitatea rezultatului produs ori a
altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infracfiunii si scopul urmarit; natura si
frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa
savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal; nivelul de educatie, vérsta, starea de
sdnjtate, situatia familiala si sociald).

Atentia deosebitd acordatd persoanei infractorului releva faptul ca legiuitorul
apreciaza ¢ o sanctiune de acelasi gen si cuantum poate avea efecte diferite in functie de cel
asupra caruia se rasfrange, putdnd in unele situatii sd producad mai mult rdu decat sa ajute la
recuperarea inculpatului. Astfel, prin individualizarea judiciard a pedepsei, legiuitorul
urmdireste stabilirea modului de suportare a coercitiei aplicate condamnatului ca urmare a
savarsirii infractiunii, aceastd operatiune de stabilire a modului de executare avand o

’ Expunere de motive — N. C. Pen (Legea 286/2009), C.H.Beck, Bucuresti, 2009, pg. 26;
8 Expunere de motive — N. C. Pen (Legea 286/2009), C.H.Beck, Bucuresti, 2009 , pg. 26;



importanta deosebita datorita posibilitatii de influentare directd si intr-o pondere importanti a
procesului de recuperare sociali a inculpatului.’

in lumina N. C. Pen proportionalitatea pedepsei in raport cu gravitatea faptei si
periculozitatea infractorului nu trebuie s se limiteze la natura si cuantumul acesteia ci trebuie
sd se reflecte si asupra modului de executare, elimindndu-se astfel posibilitatea ca indreptarea
faptuitorului sa produca efecte contrare scopului propus.

Pe langi scop, ,,Renuntarea la aplicarea pedepsei” si ,,Amanarea aplicirii pedepsei”se
mai aseamdnd prin importanta deosebitd acordatd persoanei infractorului si conduitei
anterioare si ulterioare comiterii faptei. Aceste doud aspecte, persoana si conduita
infractorului, fac trimitere intr-o anumitd masurd la institutia dosarului de personalitate!”,
dosar Intocmit in cursul procesului penal al carui rol este tocmai acela de a ajuta instanta la
individualizarea pedepsei.

Cu privire la ,,Renuntarea la aplicarea pedepsei” N. C. Pen. in art. 80 reglementeazi
conditiile aplicdrii acestei institutii. In alin. (1) legiuitorul a marcat situatiile in care se poate
dispune renuntarea, aceasta referindu-se pe de-o parte la gravitatea redusi a infractiunii (din
perspectiva naturii si iIntinderii urmdrilor produse, mijloacelor folosite, modului si
imprejurdrilor in care a fost comisa, motivului si scopului urmdrit) si pe de alti parte la
persoana infractorului (din perspectiva conduitei avute anterior sivArsirii infractiunii,
eforturilor depuse de acesta pentru inliturarea sau diminuarea consecintelor infractiunii,
posibilitéii sale de indreptare, aprecierii instantei ci aplicarea unei pedepse ar fi inoportuna
din cauza consecinfelor pe care le-ar avea asupra persoanei acestuia). Alin. (2) al aceluiasi
articol mentioneaz aspectele care determind imposibilitatea renuntirii la aplicarea pedepsei:
condamnarea anterioard a infractorului, cu exceptia cazurilor prevazute in art. 42 lit.a) si b)
sau situaiilor pentru care a intervenit reabilitarea ori s-a implinit termenul de reabilitare;
dispunerea, fatd de acelasi infractor, a renuntarii la aplicarea pedepsei in intervalul de 2 ani,
anterior datei comiterii infractiunii pentru care este judecat; sustragerea infractorului de la
urmdrire penald ori judecatd sau incercarea de zid#rnicire a aflarii adevirului, a identificarii
ori tragerii la raspundere penald a autorului sau participantilor; prevederea de lege, pentru
infracfiunea sdvarsitd, a unei pedepse cu inchisoarea mai mare de 3 ani (limita stabilitd ca
urmare a coreldrii reglementdrii din materia ,,Renuntarea la aplicarca pedepsei” cu
reglementarea principiului oportunitafii).

Dupd cum este mentionat si in definitia institutiei, odatd ce instanta dispune
renunfarea la aplicarea pedepsei, aceasta aplica infracatorului un avertisment (art. 81 alin. (1)
— N. C. Pen.) constdnd pe de-0 parte in prezentarea motivelor care au stat la baza unei
asemenea decizii si pe de altd parte in atentionarea asupra conduitei sale viitoare si a
consecinfelor la care se expune in cazul comiterii unei noi infractiuni (art.81 alin. (2)).

in cazul concursului de infractiuni renuntarea la aplicarea pedepsei se poate dispune
daca fiecare dintre infractiunile concurente indeplineste conditiile previazute la art. 80 alin. (1)
si alin.(2), aplicandu-se, insa, un singur avertisment (art. 81 alin. (3)).

° Expunere de motive — N. C. Pen (Legea 286/2009), C.H.Beck, Bucuresti, 2009, pg. 25;
1 CIOCLEI Valerian — Manual de criminologie, Editia 4, C.H.Beck, Bucuresti, 2007, pg. 50 - 51;



Ultimul articol al sectiunii a 3-a ,,Renunfarea la aplicarea pedepsei” este destinat
reglementarii efectelor renuntérii. Astfel, pe de-o parte, persoana fafd de care s-a dispus
renuntarea la aplicarea pedepsei nu este supusa niciunei decaderi, interdictii sau incapacitti
ce ar putea decurge din infractiunea savarsita (art. 82 alin.(1)) iar pe de alta parte, renuntarea
la aplicarea pedepsei nu produce efecte nici asupra executdrii masurilor de sigurantd si nici
asupra obligatiilor civile prevazute in hotarare (art. 82 alin(2)).

Sectiunea a 4-a din Capitolul V, Titlul III este destinatd reglementdrii ,, Améandrii
aplicarii pedepsei”. Primul aspect reglementat in aceastd sectiune este cel referitor la
conditiile amandrii pedepsei, astfel ca primul alineat al art. 83 — N. C. Pen. arati conditiile
care trebuie indeplinite ca instanta sd poatd dispune aménarea si stabilirea unui termen de
supraveghere: pedeapsa stabilitd, inclusiv in cazul concursului de infractiuni, sd fie amenda
sau Inchisoarea de cel mult 2 ani; infractorul sd nu mai fi fost condamnat anterior la pedeapsa
inchisorii, cu exceptia cazurilor prevazute in art. 42 lit. a) si b) sau pentru care sd fi intervenit
reabilitarea ori sd se fi implinit termenul de reabilitare; infractorul sd-si fi manifestat acordul
de a presta 0 munca neremuneratd in folosul comunitatii; in raport de persoana infractorului,
de conduita avutd anterior sdvarsirii infractiunii, de eforturile depuse de acesta pentru
inlaturarea sau diminuarea consecintelor infractiunii, precum si de posibilitdtile sale de
indreptare, instanta si aprecieze ca aplicarea imediata a unei pedepse nu este necesard, dar ca
se impune supravegherea conduitei sale pentru o perioadd determinatd. Existd deasemenea si
conditii negative, acestea referindu-se la imposibilitatea amanarii aplicérii pedepsei in cazul
infractiunilor pentru care pedeapsa este de 7 ani sau mai mare, in situatia in care infractorul s-
a sustras de la urmaérirea penala ori judecata sau a incercat zadarnicirea aflarii adevarului, a
identificarii ori tragerii la raspundere penald a autorului sau participantilor.

Ca si 1n cazul ,,Renuntarii la aplicarea pedepsei” este obligatorie atit prezentarea
motivelor care au stat la baza unei asemenea decizii cdt si atentionarea infractorului asupra
conduitei sale viitoare si a consecinfelor la care se expune in cazul comiterii unei noi
infractiuni sau in cazul nerespectirii méasurilor de supravegherea ori nexecutdrii obligatiilor
pe durata termenului de supraveghere.

Termenul de supravegherea de 2 ani se calculeaza de la data rdmaénerii definitive a
hotararii prin care s-a dispus aménarea aplicarii pedepsei; pe durata acestuia, persoana fatd de
care s-a dispus améanarea aplicarii pedepsei trebuind sa respecte masurile de supraveghere si
sd execute obligatiile ce-i revin, in conditiile stabilite de instant.

Art. 85 — N. C. Pen. enumerd atdt mésurile de supraveghere (alin.(1)) pe care
inculpatul trebuie sa le respecte cat si obligatiile (alin.(2)) dintre care una sau mai multe i1 vor
fi supuse spre executare acestuia. Potrivit art.85 alin. (1) madsurile de supraveghere pe care
trebuie si le respecte cel fatd de care s-a dispus mésura ,,Amandrii aplicérii pedepsei” sunt
urmatoarele: prezentarea la serviciul de probatiune, la datele fixate de acesta; primirea de
vizite din partea unui consilier de probatiune desemnat cu supravegherea sa; anuntarea, in
prealabil, a schimbarii locuintei si a oricarei deplasari care depaseste 5 zile, precum si a
intoarcerii; comunicarea schimbdrii locului de muncd; comunicarea informatiilor si
documentelor de naturd a permite controlul mijloacelor sale de existenta. in ceea ce priveste
obligatiile, cel fata de care s-a dispus masura ,,Amandrii aplicérii pedepsei” trebuie sa excute
una sau mai multe dintre urmétoarele: sd urmeze un curs de pregétire scolara ori de calificare
profesionald; sd presteze o muncid neremunerata in folosul comunitatii, pe o perioadd cuprinsa
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intre 30 si 60 de zile, in conditiile stabilite de instanta, afard de cazul in care, din cauza starii
de sdndtate, persoana nu poate presta aceastd munca (numarul zilnic de ore se stabileste prin
legea de executare a pedepselor); s frecventeze unul sau mai multe programe de reintegrare
sociald derulate de catre serviciul de probatiune sau organizate in colaborare cu institutii din
comunitate; si se supund masurilor de control, tratament sau ingrijire medicald; si nu
comunice cu victima sau cu membrii familie acesteia, cu persoanele cu care a comis
infractiunea sau cu alte persoane, stabilite de instand, ori si nu se apropie de acestea; si nu se
afle in anumite locuri sau la anumite manifestari sportive, culturale ori la alte adunari publice,
stabilite de instantd; sd nu conduca anumite vehicule stabilite de instantd; si nu detind, s nu
foloseascd i sd nu poarte nicio categorie de arme; s nu pariseascd teritoriul Romaniei fara
acordul instantei; sd nu ocupe sau sd nu exercite functia, profesia, meseria ori activitatea de
care s-a folosit pentru savarsirea infractiunii.

Supravegherea persoanei cireia i s-a aplicat ,,Aménarea aplicdrii pedepsei” intra in
sarcina serviciului de probatiune (potrivit art. 86 — N. C. Pen.), acestui serviciu revenindu-i
sarcina sd sesizeze instanfa dacd in interiorul termenului de supraveghere: au intervenit
motive care justificd fie modificarea obligatiilor impuse de instantd, fie incetarea executarii
unora dintre acestea; persoana supravegheatd nu respectd masurile de supraveghere sau nu
executd, in conditiile stabilite, obligatiile ce i revin; persoana supravegheati nu a indeplinit
obligatiile civile stabilite prin hotdrre, cel mai tdrziu cu trei luni inainte de expirarea
termenului de supraveghere.

Potrivit art. 87 — N. C. Pen. este posibila modificarea sau incetarea obligatiilor daca pe
parcursul termenului de supraveghere au intervenit motive care justifici fie impunerea unor
noi obligatii, fie sporirea ori diminuarea conditiilor de executare a celor existente, avandu-se
in vedere asigurarea de sanse sporite de indreptare a persoanei supravegheate.

in cazul in care pe parcursul termenului de supraveghere persoana supravegheati, cu
rea-credin{d, nu respectd masurile de supraveghere sau nu executi obligatiile impuse, instanta
poate revoca amdnarea $i poate dispune aplicarea si executarea pedepsei (art. 88 — N. C.
Pen.). Aceeasi solutie este avutd in vedere, atdt in cazul in care persoana pusi sub
supraveghere nu indeplineste integral, pana la expirarea termenului de supravegherea,
obligatiile impuse (exceptie facand situatia cind persoana dovedeste ca nu a avut nicio
posibilitate s le indeplineasca) cét si in cazul cind persoana pusi sub supraveghere a sivarsit
o noud infracfiune (cu intentie sau cu intentie depdsitd) dupd amdanarea aplicarii pedepsei,
descoperitd in interiorul termenului de supraveghere, indiferent de data la care se va pronunta
condamnarea pentru cea de-a doua infractiune. In acest ultim caz, pedeapsa pentru noua
infracfiune se calculeazd conform dispozitiilor privitoare la concursul de infractiuni. Daci
forma de vinovdtie a infractiunii nou-savérsite este culpa, revocarea amanirii aplicarii
pedepsei este la aprecierea instantei de judecata.

Pe langd posibilitatea revocarii este reglementati si aceea a anulirii amandrii
pedepsei, in situatia in care pe parcursul termenului de supravegherea se descoperd ci
persoana pusd sub supraveghere a sdvarsit o noud infractiune Tnainte de riménerea definitiva
a hotdrarii de amdanare a aplicarii pedepsei, aplicdndu-se reglementirile referitoare la
concursul de infractiuni, recidiva sau pluralitatea intermediara (art. 89 — N. C. Pen.).

in ipoteza unui concurs de infractiuni, se poate dispune amanarea aplicarii pedepsei
doar daca sunt indeplinite conditiile previzute in art. 83 — N. C. Pen.. intr-o atare situatie,
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termenul de supraveghere se calculeazi de la data rimanerii definitive a hotérérii prin care s-a
pronunfat prima hotdrire de aménare a aplicarii pedepsei.

Sectiunea se incheie cu dispozitia ce reglementeaza efectele amandrii, care constau in
aceea ci persoana fai de care s-a dispus nu este supusd niciunei decideri, interdicii sau
incapacitati ce ar putea decurge din infractiunea savarsitd, neaplicAndu-i-se nicio pedeapsa
(art. 90 alin.(1)) si in aceea c# aménarea aplicdrii pedepsei nu produce efecte nici asupra
executdrii masurilor de sigurantd si nici asupra obligatiilor civile prevdzute in hotarare (art.
90 alin(2)).

Dupi cum reiese din reglementarea N. C. Pen. ,Renuntarea la aplicarea pedepsei”,
,,Amanarea aplicirii pedepsei” si ,,Suspendarea executdrii pedepsei sub supravegherea” sunt
concepute Intr-o succesiune progresivd determinati de gravitatea infracfiunii comise,
periculozitatea infractorului, gradul de interventie pentru indreptarea condamnatului si
consecintele asupra acestuia''.Caracterul progresiv prin raportare la gravitatea infractiunii si
periculozitatea infractorului, reiese inca de la inceputul sectiunilor, din dispozitiile referitoare
la conditiile de aplicare a fiecireia dintre institutii, diferenta cea mai importanta constnd in
aceea ci ,,Renuntarea la aplicarea pedepsei” se poate dispune doar pentru infractiunile a céror
pedeapsd prevazutd de lege nu depiseste pedeapsa cu inchisoarea de 3 ani, in schimb
,Amanarea aplicirii pedepsei” se poate dispune pentru infractiunile a céror pedeapsi
prevazutd de lege este pedeapsa cu inchisoarea de pana la 7 ani. In ceea ce priveste gradul de
interventie pentru indreptarea condamnatului trebuie mentionat cd , Renuntarea la aplicarea
pedepsei” implica doar prezentarea motivelor ludrii acestei decizii si urmdrilor la care se
expune persoana in cauza daca va mai comite infractiuni, pe cta vreme ,,Amanarea aplicérii
pedepsei” implicd, pe langa prezentarea motivelor ludrii acestei decizii si a urmdrilor la care
se expune persoana in cauzd dacd va mai comite infractiuni, o serie de misuri de
supraveghere si de obligatii. Consecinta aplicarii celor douad institutii este aceeasi, constand in
faptul ca persoana fatd de care s-a dispus renunfarea/aménarea aplicdrii pedepsei nu este
supusd niciunei pedepse, decaderi, interdictii sau incapacitdfi ce ar putea decurge din
infractiunea savarsita. Mergind mai departe cu asemandrile atit renuntarea cat i amanarea
aplicdrii pedepsei riméan fard efecte asupra executdrii masurilor de sigurantd sau a obligatiilor
civile dispuse prin hotdrdrea de condamnare. Diferenta, privind consecinfele celor doud
institutii, este datd de posibilitatea revocarii (art. 88 — N. C. Pen.) si nulitatii (art. 89 — N. C.
Pen) aplicarii pedepsei, urmari specifice nerespectdrii obligatiilor sau mdsurilor de
supraveghere, inexistente in cazul ,,Renuntarii la aplicarea pedepsei”.

Asa cum se precizeaza si in expunerea de motive a N. C. Pen., ,Renuntarea la
aplicarea pedepsei” si ,,Aménarea aplicarii pedepsei” sunt doud institutii ce confirma innoirea
legislatiei penale.'> Cu toate acestea prin compararea cu dispozitiile C. Pen. in vigoare se
observa cd cele doua nu sunt complet stréine.

Astfel, se pot remarca anumite asemandri intre ,,Renuntarea la aplicarea pedepsei”
(N.C.Pen.) si ,.Inlocuirea raspunderii penale”(C. Pen.). In ceea ce priveste conditiile de
aplicare, aceste institutii nu pot interveni fata de cel care a suferit o condamnarea anterioara,

n Expunere de motive — N. C. Pen (Legea 286/2009), C.H.Beck, Bucuresti, 2009, pg. 26;
2 Expunere de motive — N. C. Pen (Legea 286/2009), C.H.Beck, Bucuresti, 2009, pg. 25;



cu exceptia cazurilor prevazute in art. 38 (conf. C. Pen.)/art. 42 lit.a) si b)(conf. N. C. Pen)
sau situatiilor pentru care a intervenit reabilitarea ori s-a implinit termenul de reabilitare, ba
mai mult acestea se pot aplica in cazul infractiunilor care prezintd un pericol redus pentru
societate. O particularitate a C. Pen. in vigoare, este reglementarea mult mai restrictiva in
materie, ,,inlocuirea raspunderii penale” referindu-se pe de-o parte doar la infractiunile pentru
care pedeapsa previzutd de lege este inchisoarea de cel mult un an, alternativa cu amendi si
pe de altd parte la infractiunile a céror valoare a pagubei nu depiseste 10 lei (in cazul celor
previzute in art. 208, art. 213, art. 215 alin. (1), art. 215" alin. (1), art. 217 alin. (1), art. 219
alin. (1)) sau 50 lei (in cazul celor prevazute de art. 249).

Tot ca o deosebire privind conditiile de aplicare, trebuie amintit art. 90 alin. (1) lit. c,
care prevede cd faptuitorul trebuie sa acopere integral paguba pricinuitd prin infractiune pani
la pronunfarea hotdrarii. Aceastd dispozitie a stirnit controverse in doctrina, motivul fiind
neconstitufionalitatea textului. In sustinerea caracterului neconstititional al dispozitiei unui
autori’® se intemeiaza pe Decizia Curtii Constitutionale nr. 463/1997 potrivit cidreia Curtea
stabileste cd luarea unor decizii de politicd penald (mai precis suspendarea conditionatd a
executdrii pedepsel intemeiatd pe art.81 alin.(4) — in prezent abrogat) ca urmare a solutionarii
unei probleme de drept extrapenal, acoperirea prejdiciului, determind o situatie
discriminatorie, contravenind prevederilor art.4 alin.(2) si art. 16 — Constitutie. Astfel, se
apreciazd ca accesul inculpatului la unele masuri de politicd penald neprivative de libertate,
nu-i poate fi interzis pe criterii striiine justitiei penale, precum acoperirea prejudiciului. Pe
langd discriminare pe considerente de avere se poate ajunge in situatia ca inculpatul sa repare
un prejudiciu necauzat de acesta sau unul mai mare decét cel cauzat, doar pentru a beneficia
de aceste masuri de politica penald.'* Reglementarea din N. C. Pen. elimina acest problema,
nemaifacéndu-se niciun fel de discriminare.

O ultimd importantd asemidnare intre cele doud institutii este cea dintre
»Avertismentul” specific renuntdrii la aplicarea pedepsei si ,,Mustrarea cu avertiment”
specificd Inlocuirii raspunderii penale, aseménare ce consti in aceea ci ambele sunt misuri cu
caracter administrativ ce urmaresc pe de-o parte sd mustre inculpatul iar pe de altd parte si-i
atragd atentia cu privire la consecintele determinate de sdvarsirea unei noi infractiuni.

Pe langd asemandrile dintre ,Renuntarea la aplicarea pedepsei” (N. C. Pen.) si
Inlocuirea raspunderii penale”(C. Pen.) se pot observa o serie de puncte comune intre
»2Aménarea aplicdrii pedepsei” (N. C. Pen.) si ,Suspendarea conditionati a executdrii
pedepsei” (C. Pen.). Similaritafi intre cele doud institutii apar incd de la conditiile aplicarii
acestora: o primd asemanare este aceea ca nu se pot aplica aceaste institutii celui care a suferit
o condamnarea anterioard, cu exceptia cazurilor previzute in art. 38 (conf. C. Pen.)/art. 42
lit.a) si b)(conf. N. C. Pen) sau situatiilor pentru care a intervenit reabilitarea ori s-a implinit
termenul de reabilitare, o a doua priveste posibilitatea aplicarii lor si in privinta concursului
de infrcatiuni. In plus atat ,, Aménarea aplicarii pedepsei” cét si ,,Suspendarea conditionatd a
executdrii pedepsei” nu produc niciun efect fatd de masurile de siguranti si obligatiile civile
prevazute de hotaréare.

B LEFTERACHE Lavinia;
“ LEFTERACHE Lavinia — Drept penal — Partea generala, Universul Juridic, Bucuresti, 2009, pg. 596;
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Desi difera prin continut, intAlnim in cazul ambelor modalitd{i de indiviualizare a
pedepsei institutia revocdrii acestora, a anuldrii acestora si cea a termenului (de
supraveghere/de incercare). In ceea ce le priveste pe primele doud, temeiul intervenirii lor in
mare este acelasi. Anulare este determinatd de sdvdrgirea unei noi infractiuni inainte de
riménerea definitivd a hotdrérii prin care s-a dispus ,,Aménarea aplicdrii pedepsei” sau
»Suspendarea conditionatd a executirii pedepsei”, descoperitd in interiorul termenului (de
supraveghere/de 1incercare). Revocarea ,Aménarii aplicarii pedepsei” si ,,Suspendarii
conditionate a executdrii pedepsei” se poate dispune de catre instanta de judecatd cazul in
care pe parcursul termenului (de supraveghere/de incercare) persoana in cauzd, cu
rea-credintd, nu respectd masurile de supraveghere sau nu executd obligatiile impuse (la
amanarea aplicarii pedepsei) ori nu executa obligatiile civile (la susupendarea conditionata a
executdrii pedepsei). Aceeasi solutie este avutd in vedere si cind persoana pusd sub
supraveghere a savérsit o noud infractiune dupd aménarea aplicarii pedepsei, descoperitd in
interiorul termenului (de supraveghere/de incercare), indiferent de data la care se va pronunta
condamnarea pentru cea de-a doua infractiune.

O particularitate a individualizarii pedepselor prin amanarea aplicérii acestora o
reprezintd masurile de supravegherea si obligatiile ce ar putea intra in sarcina inculpatului
(art. 85 N. C. Pen.). Cat priveste masurile de supraveghere, acestea reprezintd varianta
imbunatatitd a celor dispuse de C. Pen. in vigoare la ,,Suspendarea executdrii pedepsei sub
supraveghere” (art.86> — C. Pen.). Partea mai interesantd este legata de obligatiile ce pot
aparea in sarcina inculpatului aici aparand pe langa obligatiile prevazute de C. Pen. in vigoare
in cadrul aceleiasi modalitati de individualizare si cateva dintre obligatiile invinuitului sau
inculpatului ce decurg din ,,Obligatia de a nu parasi tara'> (art. 145" — C. P. P.): obligatia de
a nu comunica si de a nu se apropia de victima, membrii de familie ai acesteia, de persoanele
cu care a comis infractiunea sau de alte persoane stabilite de instanta; obligatia de a nu detine,
de a nu folosi si a nu purta nicio categorie de arme; obligatia de a nu pérasi teritoriul
Romaéniei fard acordul instantei; obligatia de a nu ocupa sau exercita functia, profesia,
meseria sau altd activitate de care s-a folosit pentru sdvarsirea infractiunii (institutii cu
deosebitd importanta in practicid datoritd favorizarii desfasuririi cu celeritate a pocesului
penal'®).

Transformarile sociale, politice si economice care au avut loc in societatea
romaneasca in cei aproape 40 de ani scursi de la intrarea n vigoare a actualului Codului
Penal, impreund cu necesitatea adaptarii normelor penale la realitdtile actuale au determinat
punerea in miscare a mecanismului controlului fenomenului criminal'’ fapt ce a avut drept
rezultat crearea Noului Cod Penal, al carui scop este stipanirea acestui fenomen.

Pe parcursul prezentérii au fost subliniate o serie de similitudini intre reglementarea
actuald si cea a Legii 286/2009, care, alaturi de contopirea unor dispozifiilor deja existente si

' NEAGU lon- Tratat de procedurd penald — Partea generala, Universul Juridic, Bucuresti, 2008, pg. 564 - 565;
' CIOBANU Aurel, CRISU Anastasiu, ZARAFIU Andrei — Drept procesual penal — Curs selectiv pentru
licenta, Hanangiu, Bucuresti, 2008, pg. 42 - 43;

7 Notiunea de control al fenomenului criminal cuprinde cunoagterea si stapAnmirea acestuia, acesta realizdndu-
se prin contributia esentiald a criminologiei, dreptului penal si politicii anticriminale. (CIOCLE] Valerian —
Manual de criminologie, Editia 4, C.H.Beck, Bucuresti, 2007, pg. 61 - 62;)
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de crearea de institutii noi, reprezintd mecanismele prin care s-a creat un Nou Cod Penal,
adaptat realitafilor periaodei actuale, a carui trasdturd nu trebuie si fie originalitatea ci
operativitatea in procesul de stdpanire a fenomenului criminal.
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