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Rezumat:  Intreruperea cursului sarcinii ca infracfiune, reprezinti corespondentul provocarii
ilegale a avortului din reglementarea anterioard. Noutatea adusi de aceastd noud formulare consté in
asigurarea unei protectil sporite fitului, ajungdndu-se pand intr-atat inct chiar femeia insarcinaté sa
poatd f1 subiect activ, fard a fi, insd, pedepsitd, prevedere expresi a legii. Se pune problema in
aceastd noud perspectivd, cui se di prioritate: femeii insdrcinate, ori copilului conceput, dar
nenascut? Interesant de analizat este cazul in care fapta nu constituie infractiune, justificarea ei
constand in existen{a interesului terapeutic al femeii ins&rcinate ori al fatului, desi Jegea penala este
lacunara cu privire de delimitarea cazurilor de aplicatie, céci pentru a se evita gresite interpretari
exceptiile ar trebui sé fie de strictd interpretare, iar nu exprimate prin termeni vagi, neclar.
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Summary: The interuption of the pregnancy course as a crime, represents the corespondant of
the illegal abortion from the previous regulation. The change brought by this new statement
consists in the assurance of a greater protection to the fetus, getting until a point where even the
pregnant woman could be the principal criminal subject, without being punished, as the law
regulates this directly. A question arises in this new perspective: to whom is given the priority: to
the pregnant woman or to the conceived baby, yet unborn? It is interesting to analyse the case
which does not represent a crime, its justification being explained as a therapeutic interest of the
pregnant woman or of the fetus, even if the criminal law lacks in providing the exactly
circumstances when it is applied, because in order to avoid misinterpretations of law the exceptions
should be strictly interpreted, without being enunciated by vague or unclear words.

Mots-clé: avortement, foetus, femme enceinte, culpabilité. médecin, consentement, thérapeutige

Résumé:  L’interuption de la gravidité comme une infraction, represente le corespondant de
I'illegale provocation d’avortement de régulateurs antérieur. La nouveauté apporté pars cettes
nouveau mots consiste en le assurance d’ une plus grande protection pour le foetus, arrivait dans
une mesure telle que la femme enceinte peut étre le subjet actif, mais sans étre punir, parce que la
loi porte elle directement. La question discutable dans cette perspective este quis a priorité: la
femme enceinte ou fe bébé congu, mais naitre encore. C'est trés interesant d’analiser la situation
quand 1’act n’est pas une infraction, la justification étant expliquée comme qu’ill s’agit de I'interest
therapeutic de la femme enceinte ou de le foctus, méme si la loi pénale est absente de apporter les
circonstances applicable, parce que pur eviter une mal interpretation de la loi, Jes exceptions faut
étre interpretées strictement, sans étant exprimées par mots vagues et obscures,



Introducere

Faptele antisociale ale omului, au facut timp de o perioada indelungatd obiectul studiilor de
cercetare in domeniul criminologiei, pentru determinarea cauzelor acestora in scopul géisirii unor
solutii pentru micsorarea fenomenului infractional. Astfel, specialistii au explicat aceste fapte fie ca
urmare a unor cauze si conditii de ordin intern in legiturd cu deosebirile existente in structura
psihofizici i in constiinta subiectilor activi ai acestor infracfiuni, fie ca urmare a unor cauze si
conditii exterioare, {indnd de mediul social nemijlocit sau de mediul social mai larg, infractiunea
fiind rezultatul unui concurs de factori (plurigeneza) interni si externi'.

Un comportament antisocial este considerata si intreruperea cursului sarcinii. Aceastd infracfiune
este una dintre infractiunile cu cele mai multe modificari, avind o evolutie a tratamentelor juridice a
acesteia foarte dinamicd. Aceasta se datoreazd faptului ci pericolul social al acestei fapte a fost
vazut diferit de-a lungul timpului, in funciie de preceptele morale ale societafii, nivelul de trai
material al populatiei, implicarea statului in viata de familie, asistenfa sociald a familiilor cu mai
multi copii.

In Codul penal (C. P.) adoptat prin Legea nr. 286/2009, care a intrat in vigoare la 1 februarie
2014, textul privind incriminarea faptei de intrerupere a cursului sarcinii -art. 201%- este asemandator
cu acela din Codul penal anterior, dovedind necesitatea continudrii unei politici penale
corespunzitoare intereselor majore ale societitii.

Este prevazutd sub denumirea marginald (nomen juris) a urméarii imediate a acestei fapte,
intreruperea cursului sarcinii. S-a operat la aceastd schimbare deoarece s-a simiit nevoia unei
protectii suplimentare a fatului dincolo de perioada de 24 de sdptimani, termen pénd la care se
poate pune in discufie avortul, din punct de vedere medico-legal.

Definitia data de Dictionarul explicativ al limbii roméne a cuvéntului avort, adicd tradus in
limbaj juridic a intreruperii cursului sarcinii, astfel cum este reglementatd In prezent este:
Wntrerupere accidentald sau provocatd a graviditdfii inainte ca fatul sd poaid rdi in afara
organismului matern’™.

Reglementarea acestei infractiuni de-a lungul timpului a reprezentat dintotdeauna un subiect
delicat ce a dat nastere la foarte multe controverse. Astfel, fapta de intrerupere a cursului sarcinii
este legatd pe de o parte de problema apdrdrii vietii omenesti din chiar momentul in care exist

YA se vedea V. Dongoroz, Drept penal(Tratar), reeditarea editiei din 1939, Asociatia roména de gtiine penale,
Bueuresti, 2000, p.368-375.
2 Art. 201 Cod Penal: intrerupcrea cursului sarcinii: (1) Tntreruperea cursului sarcinii s#varsitd in vreuna dintre
urmitoarele fmprejuriri:
a) in afara institutiilor medicale sau a cabinetelor medicale autorizate Tn acest scop;
b) de ciitre o persoand care nu are calitatea de medic de specialitate obstetrica-ginecologie si drept de liberd practici
medicald in aceastd specialitate;
c) dac varsta sarcinii a depagit paisprezece siptémani, se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda i
interzicerea exercitérii unor drepturi,
(2) Intreruperea cursului sarcinii, savarsitd in orice condiii, fard consimtimantul femeii insarcinate, se pedepseste cu
inchisoarea de [a 2 fa 7 ani §i interzicerea exercitirii unor drepturi.
(3) Daci prin faptele previizute in alin. (1) i alin. (2) s-a cauzat femeil inséircinate o vitimare corporald, pedeapsa este
inchisoarea de la 3 la 10 ani i interzicerea exercitirii unor drepturi, iar daca fapta a avut ca urmare moartea femeii
ins#rcinate, pedeapsa este Inchisoarea de la 6 la 12 ani si interzicerea exercitirii unor drepturi.
{(4) Cénd faptele au fost sivarsite de un medic, pe langd pedeapsa inchisorii, se va aplica si interzicerea exercitirii
profesiei de medic.
(5) Tentativa la infractiunile prevazute n alin. (1) st alin. (2) se pedepseste.
(6) Nu constituie infracfiune Tntreruperea cursului sarcinii in scop terapeutic efectuatd de un medic de specialitate
obstetrici-ginecologie, pand la virsta sarcinii de doudizeci §i patru de séptdmdni, sau intreruperea ulterioard a cursului
sarcinii, Tn scop terapeutic, in interesul mamei sau al fatului.
(7) Nu se pedepseste femeia insircinata care isi intrerupe cursul sarcinii.
¥ A se vedea http:/fwww.webdex.ro/online/dictionar/avort, vizitat ka 18 februarie 2015,
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sperania ¢ s-a infiripat 0 asemenea viatd, iar pe de alta parte de problema afél‘érii viefii si sanatagii
femeii insdrcinate, dar si de problema dezvoltarii demografice si a natalitégii".

Situarea textului incriminator in titlul referitor la infractiunile contra persoanei, in capitolul al
IV-lea nu determind in niciun caz o ierarhizare a valorilor sociale ocrotite prin aceste norme, ci
denoti o sistematizare in functie de politica penald actuald a statului.

Notiunea de persoand, asa cum este infafisatd de C. P. in vigoare, este Infeleasd ca avand
semnificatia de fiintd Incd nendscutd si chiar aflatd intr-o stare incipientd, adicd ,.sub forma unei
fiinge abia concepute §i in curs de dezvoltare a procesului de gravidizare”5. Totusi, Coventia
europeand a drepturilor omului a statuat in cauza X. ¢. Marea Britanie® ¢4 viata fatului este intim
legata de viata femeii care il poartd si nu ar putea fi avutd In vedere separat.

In vechiul drept romanesc, avortul era considerat crimi, inclusiv in Codul penal din 1865. Pana
in anul 1957, era interzis avortul la cerere, femeia insidrcinata care it provoca intreruperea sarcinii
fiind pedepsitd. O datd cu decretul 770/1966 intreruperile voluntare de sarcind sunt din nou
interzise, justificarile fiind numeroase, printre acestea numerdndu-se §i motive ce tin de sciderea
ratei natalititii constatatd dupa liberalizarea avorturilor din 1957, de sinitatea femeti, de principii
morale, ba chiar si ratiuni economice. Aceasta situatie este schimbatd dupa revolutia din 1989, in
urma careia orice infractiune legati de avort a fost scoasa in afara ilicitului penal.

Dezincriminarea avortului a fost o mésuré pripita deoarece a lasat un teren nereglementat ntr-un
domeniu in care exista riscul ca sinatatea femeii sé fie pusa in pericol.

Reglementarea anterioard a fost reluatd In art, 201 cu unele modificari, avind ca premisd
existenta pericolului social in cazul in care faptele de provocare a avortului nu se realizeazi in
conditii de siguranti pentru femeia insdrcinatd. A mai fost luat in considerare faptul ca ,,manoperele
avortive, realizate de cdtre persoane necalificate sau in condifii improprii, pot conduce, in caz de
nereusitd, la nasterea unor copii cu malformatic™ .

Aceastd manifestare antisociald are ca obiect juridic generic relatiile sociale care formeaza
obiectul juridic comun al infractiunilor contra persoanei. Acest grup de infractiuni a fost
reglementat pentru a ocroti cele mai importante valori sociale, fird de care desfdsurarea normala a
societdtii nu ar fi posibild. Astfel, acest obiect juridic constd in relatiile sociale ce privesc direct
persoana omului in complexul fiintei sale.

Obiectul juridic special al acestel infractiuni este unul complex.

Obiectul juridic special este reprezentat de relatiile sociale de ap#rare a vietil, s&natafii si
integritatii corporale a femeii, impotriva faptelor de intrerupere ilegald a cursului sarcinii, precum si
dezvoltarea intrauterind a fatului si asigurarea natalitatii.

Obiectul juridic se referd in subsidiar la produsul de conceptie ca viatd in curs de devenire,
precum si la integritatea fizicd gi sdndtatea nou-ndscutului (nagterea unor copii normali, fard
malformaiii).

Complexitatea obiectului juridic determina si complexitatea obiectului material.

Actiunea faptuitorului se indreaptd asupra corpului femeii insfircinate §i a produsului de
conceptie. Chiar dacéd nu ar parea ca fiind sub incidenta normelor cuprinse in cadrul acestet sec{iuni
consider ca si fiinta aflata in starea de evolutie incepand de la stadiul de germene sau embrion poate
fi incadrati ca obiect material nu doar fatul aflat in pragul vietii extrauterine, intrucét scopul avut in
vedere de legiuitor este acela de a oferi o protectie cat mai largitd fiintei umane. Totodatd si
embrionul, fiind un stadiu al evolutiei sarcinii s-ar incadra in activitatea de intrerupere a cursului
acesteia.

Din punct de vedere anatomic, produsul de conceptic este nasciturus, nu doar pars viscerum ,
intruct el se deosebeste de ovul, uter, placentd. In cazul in care fatul nu ar avea o existenti de sine

" A se vedea V. Dongoroz{coord.), Explicatii teoretice ale Codului Penal Romdn.Partea Speciald, vol. 111, editia a -
A, Ed. Academiei Roméne, Ed. All Beck, Bucuresti, 2003, p. 237.
* A se vedea G. Antoniu, Noul Cod Penal. Reflectii asupra infractiunilor contra persoanei, in Revista de drept penal
ar4/2013, p. 11,
® A se vedea Comisia Europeand, decizia din 13 mai 1980, in cauza X. ¢. Marea Britanie, parag. 19.
" A se vedea T. Toader(coord.), Noul Cod penal: comentarii pe articole, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2014, p. 352
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statdtoare, ci ar fi parte anatomicd integranti a corpului mamei {pars viscerum), pe de o parte
reglementarea infractiunii de intrerupere a cursului sarcinii nu ar mal fi justificatd, fapta intrunind
de fapt elementele infracfiunii de vatamare corporald (art. 194%), iar pe de alta parte doctrina
specifica in mod clar existenta produsului de conceptie ca obiect material distinct de corpul mamei.

Existad discutii cu privire la modul de solutionare a doud situatii mai deosebite referitoare la
existenfa obiectului material. Acestea sunt: situatia In care, la data producerii faptei ce a determinat
intreruperea cursului sarcinii fatul era mort din motive neimputabile autorului §i situatia in care se
intrerupe cursul sarcinii extrauterine’.

In ceea ce priveste prima situatie, o prim# opinie sustinuti de D.V. Mihdescu este aceea ,, in
sensul cd manoperele de expulzare a unui fit mort isi pdstreazd caracterul penal”, chiar dacé la
data intreruperii cursului sarcinii ar exista dovada ca fetusul ar fi mort din cauze neimputabile
autorului'’

O altd opinie exprimatd in doctrind sustine ¢ ,.dacd produsul conceptiunii ar fi incetat de a mai
fi animat dinr-o cauzd oarecare, strdind de avort, cursul normal al sarcinii fiind deja intrerupt, nu
mai poate fi sivargit un avort™’.

Consider ca cea de-a doua opinie isi mentine pe deplin valabilitatea in prezent, in ciuda faptului
¢d In timpul acelei vechi reglementari formularea intrebuintatid de legiuitorul penal era cea de
wintreruperea cursului normal al sarcinii”, fatd de actualul text, care a inldturat cuvantul “normal”,

Obiectul material nu este vazut static, ¢i intr-o stare continui, de aceea textul de lege se referd la
weursul sarcinii”, iar nu la sarcind ca atare. Astfel pentru ca sarcina si se aﬂe in curs, este necesar
ca produsul de concepi;ze sa fie viu la momentul interveniei autorului faptei'?.

Avind In vedere cd obiectul juridic special se referd In primul rdnd la relagiile sociale privind
respectarea integritdfii corporale, a sindtitii si vietii femeii insércinate si doar m subsidiar la
relatiile sociale privind protectia fatului din perspectiva art. 201 Cod Penal (C. P, in masura in
care corpul femeii insdrcinate nu suferd vreo vitamare, fapta celui care intervine in momentul in
care embrionul era mort este putativd, neputdnd constitui infractiunea de intrerupere a cursului
sarcinii si nicio altd infractiune, faptele putative nefiind pedepsibile.

Fiind o infractiune de rezultat, iar nu de pericol, existenta infractiunii este conditionatd de
realizarea urméri imediate ( lipseste legétura de cauzalitate) si anume intreruperea cursului sarcinii,
adicd relatiile sociale ocrotite de art. 201 C.P. sunt periclitate atat timp cét obiectul material asupra
cdruia poartd exista .

fn acest sens sunt de acord cu teza, conform careia, datoritd obiectului juridic complex al acestei
infractiuni, nu trebuie incercatd vreo ,,ierarhizare a diferitelor categorii de relatiilor sociale apéarate
prin incriminarea avortului”'*. Ca o consecintid normali a celor expuse, in cazul in care sunt
vatamate doar relatiile sociale ce protejeazi viata sau sinéitatea femeii Tnsércinate, fapta va intruni

Y Art. 194 Vatamarea corporald: (1) Fapta previzuta fn art. 193 care a cauzat vreuna din urmitoarele consecinte:
a)o infirmitate;
byleziuni traumatice sau afectarea séindtétii unei persoane, care au necesitat, pentru vindecare, mal mult de 90 de zile de
ingrijiri medicale ;
cyun prejudiciu estetic grav si permanent;
d)avortul;
e)punerea in primejdie a viefii persoanei, se pedepseste cu inchisoare de la 2 la 7 ani.
(2) Cand fapta a fost savérsitd in scopul producerii uneia dintre consecintele previzute in alin. (1} lit. a), b) si ¢)
pedeapsa este Inchisoarea de la 3 a 10 ani.
(3) Tentativa la infracfiunea prevézutd in alin. (2) se pedepseste

® A se vedea V. Dobrinoiu, fntreruperea cursului sarcinii in caracterizarea infractiunii de avort in Revista romand de
drept nr.2/1970, p.108.
'® Idem, p.109.
:; Ibidem, apud V. Dongoroz, Comentare, Tn “Codul penal adnotat” de C. Rasescu §.a., vol 11, Bucuresti, 1937, p.159.

[bidem.
% A se vedea M. Udroiu, Drept Penal. Partea Speciald. Noul Cod Penal. Sinteze 5i Grile, Ed. C.H. Beck, Bucuresti,
2014, p. 78.
“'D.V. Mihiescu, Reglementarea intreruperii cursului sarcinii §i infracfiunea de avort, Ed. Stiintifics, Bucuresti, 1967,
p.B6.
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elementele infractiunii de ucidere din culpd (art. 192"y ori de vatdmare corporald din culpa (art.
196'%), atunci cand urmarile specifice acestor infracfiuni s-au produs efectiv.

Trebuie precizat, ca pentru stabilirea faptului ¢i tn momentul activnii faptuitorului fatul era mort,
dovada acestei situatii trebuie susfinutd prin probe stiintifice, expertize medico-legale etc. pentru
ci, infractorii, fiind de rea-credintd, pot gasi un mijloc de a scipa de pedeapsd, denaturdnd
realitatea.

fn ceea ce priveste situatia intreruperii cursului unei sarcini extrauterine, descifrarea acestei
probleme trebuie privitd in lumina denumirii infr actiunii ca ,,Intreruperea cursului sarcinii”, iar nu
Intreruperea cursului normal al sarcinii”. Intreruperea cursului unei sarcini extrauterine, care Leste
un caz tipic de sarcind ce nu se dezvoltd normal”"’ cade sub incidenta legii penale datorita lipsei
cuvéntului ,,normal” din reglementarea actuala a acestei infractiuni.

Ratiunea avutd in vedere de legiuitor pentru a proteja §i acest tip de sarciné se poate fundamenta
pe faptul c# si In cazul existenfei sarcinii extrauterine, aceasta se afld in curs de dezvoltare naturala,
fiind posibila, desi in cazuri rare, ducerca pand la capit a acestei sarcini. Astfel existenta obiectului
protectiei (un produs de conceptie animat) justifici apararea relatiilor sociale in legétura cu acesta
si sanctionarea vatAmarii acestora ca infractiune de intrerupere a cursului sarcinii*®,

Trebuie ficutd o precizare, in situafia in care are loc intreruperea nelegald a unei sarcini multiple,
nu sunt intrunite conditiile unui concurs de infractiuni, ci a unei singure infracfiuni.

Subiectul activ nemijlocit (autor) al infractiunii de intrerupere a cursului sarcinii poate fi orice
persoand, doar in cazul uneia dintre variantele agravate, reglementate in alin. (4) al art.201 subiectul
activ fiind calificat gi anume sdvérgirea faptei de citre medic in conditiile alin. (1), (2) si (3).Este
irclevant pentru caracterul ilegal al faptei, temeinicia cunostinielor definute de subiectul activ in
legaturd cu actul medical de intrerupere a cursului sarcinii.

Fapta savirsita, pentru fi infractiune trebuie sd 1i fie imputabild faptuitorului, distinct de
vinovitie, care existd dacd din legétura de cauzalitate rezultd ci acfiunea a fost efectuatd de acesta,
adica {ine de ,.tipicitatea subiectivi”"’

Spre deosebire de vechiul art. 185 din C.P. din 1968%°, in varianta tip reglementata de actualul
text incriminator, autorul intreruperii cursului sarcinii, pe langd lipsa calitifii de medic de

1> Art. 192 Uciderea din culpd: (1) Uciderea din culpa a unei persoane se pedepseste cu inchisoare de la unu la S ani.

(2) Uciderea din culpd ca urmare a nerespectdrii dispozitiilor legale ori a masurilor de prevedere pentru exercitiul unei

profesii sau meserii, ori pentru efectuarea unei anumite activitdfi, se pedepseste cu inchisoare de la 2 la 7 ani. Cand

incalcarea dispozitiilor legale ori a misurifor de prevedere constituie prin ea insfisi o infractiune, se aplicd regulile

privind concursul de infractiuni.

(3} Dacd prin fapta savarsitd s-a cauzat moartea a doud sau mai multor persoane, limitele speciale ale pedepsei

prevézute n alineatele precedente se majoreaza cu jumitate.

'® Art. 196 Vatdmarea corporald din culpd: (1) Fapta prevazuta in art. 193 alin.(2) savarsitd din culpi de citre o

persoana aflatd sub influenfa bauturilor alcoolice ori a unei substanfe psihoactive sau In desfdsurarea unei activititi ce

constituie prin ea fnsdsi infractiune se pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la un an sau cu amendd.

(2) Fapta previizutd in art. 194 alin.(1) sdvarsita din culpi, se pedepseste cu Mnchisoare de la 6 luni Ja 2 ani sau cu

amenda.

{3) Céand fapta prevazuta in alin, (2) a fost sdvargitd ca urmare a nerespectdrii dispozitiilor legale sau a misurilor de

prevedere pentru exercitiul unel profesii sau meserii, ori pentru efectuarea unei anumite activitifi, pedeapsa este

inchisoarea de la 6 luni la 3 ani sau amenda.

(4) Dacd urmdrile prevazute in alin. (1) - {3) s-au produs fati de doud sau mai multe persoane, limitele speciale ale

pedepsei se majoreaza cu o treime.

(5) Daca nerespectarea dispozifiilor legale ori a misurilor de prevedere sau desfisurarea activiti{ii care a condus la

comiterea faptelor previizute Tn alin.(1) si (3) constituie prin ea insiisi o infractiune, se aplicd regulile privind concursul

de infractiuni,

(6) Actiunea penald se pune In migcare la plangerea prealabild a perscanei vatdmate.

17 A se vedea op. ¢it,, V. Dobrinoiu, p, 111,

" Idem, p. 112,

'% A se vedea M. A. Hotca{coord.), Noul cod penal. Note, corelafii, explicatii, Ed. C. H. Beck, Bucuresti, 2014, p. 54

2 Art. 185 Provocarea ilegald a avortului: (1) intreruperea cursului sarcinii, prin orice mijloace, savArsita Tn vreuna

dintre urmitoarele imprejurdri: a) In afara institutiilor medicale sau cabinetelor medicale autorizate in acest scop; b) de

cfre 0 persoand care nu are calitatea de medic de specialitate; c) dacd vérsta sarcinii a depdsit paisprezece sdptimaéni, se

pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani. (2) intreruperea cursului sarcinii, sivérgitd in orice conditii, fara
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specialitate obstetricd-ginecologie, nu trebuic sd aibd nici drept de liberd practicd medicald in
aceastd specialitate.

Faptul cd femeia insircinati nu este pedepsitd nu inseamna ca fapta nu constituie infractiune;
fapta comisa de femeia insarcinatd constituie infractiune, cu toate consecintele ce decurg de aici in
planul participatiei penale, renunténdu-se doar la sanctionarea acesteia.

La sivarsirea infractiunii de intrerupere a cursului sarcinii pot participa mai mulfi subiecti activi,
deci participatia penali este posibila in toate formele: coautorat, instigare, complicitate.

In ipoteza coautoratului, coautorul trebuie si efectueze o parte din activitatea care constituie
latura obiectivi a infractiunii sau o parte din actele legate direct si nemijlocit de savarsirea faptei.

Complicele este participantul care contribuie cu intentie la savérsirea faptei prin ajutorul sau
inlesnirea acordate in orice mod, inainte ori in timpul sdvérsirii faptei, ori promisiunea de tainuire
ori favorizare a autorului infractiunii. Astfel, in practica judiciard s-a decis cd este complice la
infractiunea de Intrerupere ilicita a cursului sarcinii, acela care cu stiintd pune la dispozifie camera
sa, pentru ca sa se efectueze acolo manoperele avortive,

Este important de precizat cd nu se extinde asupra participantilor cirscumstan{a personald a
calitatii de medic de specialitate obstetricd-ginecologie, In varianta agravati.

Subiectul pasiv generic este asemeni tuturor infractiunilor statul, iar subiectul pasiv concret este
circumstantiat si anume atét femeia insarcinata, cit si copilul conceput, dar nendscut.

Spre deosebire de vechea reglementare, fatul este considerat subiect pasiv, asa cum denoté chiar
din denumirea capitolului in care se regiseste art. 201: ,,Agresiuni asupra fatului”. Motivele acestei
schimbdri sunt justificate de necesitatea protectiei penale a fatului In perioada imediat anterioari
nasterii, desi in aceastd ipotezd nu este clar de ce in denumirea capitolului este folosit cuvéntul
fat”, fiind exclus de la protectie embrionul. Fiinta umand in stadiul dezvoltarii sale este embrion in
primele sapte sdptdmani, apoi evoluand la stadiul de fit.

De reguld timpul savarsirii infractiunii nu influenteazd existenta acesteia ori a unei Imprejurdri
agravante sau atenuante.

in legitura cu locul desfasurarii activitatii infractionale, acesta are relevanti , intrucat reprezinti
una dintre conditiile realizdrii variantei tip. Aceastd conditie de loc constd in efectuarea
manoperelor avortive in afara institutitlor medicale ori cabinetelor medicale autorizate si
inféptuiasca avort. Avéand in vedere faptul ci cele trei condifii expuse in primul alineat al art. 201 nu
sunt prevazute cumulativ, ci alternativ, fiind suficicientd realizarea uneia singure pentru a se Intruni
continutul infractiunii, nu intotdeuna este obligatoric existenta conditiei referitoare la locul
svarsirii faptei. Cu atdt mai mult, in cazul lipsei consimtdméntului femeii insdrcinate, nu mai
prezintd relevantd niciuna dintre cele trei condifii.

Situatia preexistentd, {ard de care infractiunea nu ar putea fi conceputd este existenta sarcinii.
Tot situatie premisa constituie si preexistenta sau absenta, dupd caz, a consim{dmantului femeii
tnsdrcinate, realizdndu-se astfel fie continutul variantei tip, fie al uneia dintre variantele agravate.
Specific variantei agravate previzute de alin.(4) al art. 201 este necesitatea preexistenfei calitdtii de
medic.

Indiferent de modalitatea de exprimare a consimtaméantului: expres sau tacit, acesta trebuie sa fie
dat liber, fird constringere. In cazul in care femeia insircinati a fost constrénsa si isi dea
consimiamadntul, in realitate este vorba despre o lipsa a consim{amantului. Consimtdmantul pentru a

consimaméntul femeii insarcinate, se pedepseste cu inchisoare de la 2 la 7 ani gi interzicerea unor drepturi. (3) Daci
prin faptele previzute in alin. 1 si 2 s-a cauzat femeii Insdrcinate vreo vatamare corporald gravi, pedeapsa este
inchisoarea de 1a 3 la 10 ani si interzicerea unor drepturi, iar daca fapta a avut ca urmare moartea femeit insarcinate,
pedeapsa este Tnchisoarea de 1a 5 la 15 ani §i interzicerea unor drepturi. (4) in cazul cand fapta previzutd in alin. 25i 3 a
fost savarsitd de medic, pe Hingd pedeapsa inchisorii, se va aplica si interdictia exercitarii profesiei de medic, potrivit
art. 64 lit. ¢). (5) Tentativa se pedepseste. (6) Nu se pedepseste intreruperea cursului sarcinii efectuatd de medic: a} daca
ntreruperea cursului sarcinii era necesard pentru a salva viata, sindtatea sau integritatea corporald a femeii insircinate
de ta un pericol grav si iminent si care nu putea fi inliturat aitfel; b) in cazul prevazut in alin. I lit. ¢}, cénd intreruperea
cursului sarcinii se impunea din motive terapeutice, potrivit dispozitiilor legale; ¢) in cazul previizut in alin. 2, cind
femeia Insarcinatd s-a aflat Tn imposibilitate de a-si exprima voinga, iar Intreruperea cursului sarcinii se impunea din
motive terapeutice, potrivit dispozitiilor legale.
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fi valabil nu trebuie s& fie partial, adicd si se refere doar la efectuarea avortului, insd in ceea ce
priveste mijloacele avortive, aceasta si le dezaprobe . In acest ultim caz, se consideri ci, de fapt,
consimtaméntul nu este dat si cd ,,a nu accepta un anumit mijloc de avortare este totuna cu a nu voi
avortul™’,

Un loc esential in continutul constitutiv al infractiunii il ocupd actiunea exterioard. Numai
printr-o manifestare exterioard subiectul intrd In sfera dreptului penal si se justificd tragerea sa la
raspundere penalé.

Fapta savérsita trebuie si indeplineasca, pe langa conditia de a fi contrard ordinii publice, toate
conditiile previzute de textul incriminator atit din prisma elementelor de ordin obiectiv, ¢ét si din
prisma elementelor de ordin subiectiv pentru a putea fi incadratd ca infraciune de Intrerupere a
cursului sarcinti.

Latura obiectivd se realizeazd in formid comisivd, adicd printr-o actiune, nefiind posibild
provocarea intreruperii cursului sarcinii prin omisiune.

Actiunea autorului trebuie sa fie susceptibild sd provoace intreruperea cursului sarcinii, Pentru
existenta infractiunii nu are relevan{da dacd mijloacele folosite sunt interme (administrarea unor
substanfe avortive) ori externe ( cum ar fi: prin aplicarea de lovituri, chiuretaj), nici dacad sarcina
decurge normal sau anormal si nici gradul de dezvoltare al produsului conceptiunii ori posibilitatea
lui de a rezista viefii extrauterine.

Actiunea faptuitorului constituie infractiune numai dacad se realizeaza in afara institutiilor
medicale sau cabinetelor medicale autorizate si efectueze avortul, ori cind fapta a fost savarsita de
catre o persoand ce nu define calitatea de medic de specialitate obstetrici-ginecologie cu drept de
liberd practicd, ori cind sarcina a depésit vérsta de paisprezece s3ptdmami $i numai cu acordul
femeil Tnsdrcinate. De subliniat, ca in cazul in care nu existd consim{amantul femeii Insircinate,
avortul efectuat in orice conditii, chiar gi in cadrul unor institufii medicale ori cabinete medicale
autorizate 1n acest sens constituie infractiune.

Elementul material al acfiunii autorului trebuie si aibd ca urmare imediatd fie expulzarea
produsului conceptiunii (cind fitul a fost ucis prin mijloace avortive folosite nainte sau in timpul
expulzérii), fie uciderea fatului sau distrugerea lui induntrul uterului, chiar dacd nu s-a produs
expulzarea acestuia.

Cerintele esentiale care intregesc elemental material sunt de mai multe feluri in functie de
modalitatea infracfiunii Ja care sunt atasate, adica infractiunea de bazi ori cea calificata.

La varianta tip a infractiunii trebuie s se regliseascd una dintre urmatoarele cerinte, previzute
sub forma unor conditii negative: legate de lipsa calitdfii de medic de specialitate obstetric#-
ginecologie cu drept de liberd practicd, ori de locul sdvarsirii faptei: in afara institutiilor medicale
ori cabinetelor medicale autorizate sa facd avort, ori de véarsta sarcinii care trebuie si fie de maxim
paisprezece sdptamani (faptuitorul trebuie si fi cunoscut vérsta sarcimi). Cu privire la varsta limitd
stabilitd de textul incriminator, aceasta este consideratd de citre stiinta medicald ca limitd superioard
a perioadei In care intreruperea cursului sarcinii este mai putin nocivi, decéat in pericada urmatoare.

O prima diferenfiere Intre varianta tip si prima variantii agravanta o constituie prezenta ori lipsa
consimtdmantului femeii insdrcinate. Pentru realizarea variantei tip, consimiaméintul femeii
insdrcinate este prevazuti ca cerin{fi esentiala indiferent de modul comiterii faptei. Totodatd pentru
realizarea primei variante agravate, lipsa consimtidméntului femeii insircinate este previzuta ca o
cerin{é esentiald pentru caracterul agravat al acesteia.

Cea de-a treta variantd agravatd, leagd de caracterul agravat al acesteia cerinfa esentiald a
calititin de medic a subiectului activ,

Inexistenta caracterului penal al faptei in cazul prevazut in alin. (6) al art. 201 consacrd o cauza
justificativa speciald, care permite medicului sd intrerupd si cursul unei sarcini de peste paisprezece
sdptdméni dacd este savérsitd In scop terapeutic. Opinez in sensul ¢, desi art. 201 permite si ulterior
pertoadei de sase luni efectuarea Intreruperii in scop terapeutic a sarcinii, acest lucru nu este posibil,
in primul rdnd din punct de vedere medical, deoarece dupd virsta de sase luni fatul este apt de a

' A se vedea V. Dongoroz(coord.), op. cit., p. 240



duce o viatd extrauterini si o eventuald expulzare a sa ar echivala cu o nastere prematurd, jar nu cu
o Intrerupere a cursului sarcinii.

Un argument in plus regasit si in studiile medicale este si faptul ca fatul, incepdnd cu a doufizeci
si doua saptdmani de sarcini, se poate nagte, avind in vedere ci noile tehnologii medicale ii asigura
supraviefuirea in afara uterului, la aceastd varstd. La 24 de saptiméni, fatul cintdreste aproximativ
780-1000 de grame si masoard circa 28-30 cm. Fitul exerseaza respiratia inhaland lichid amniotic
in plaméni si a adoptat un ritm de viatd cu perioade de veghe de pani la opt ore, restul timpului
fiind rezervat somnului.

Lipsa caracterului infractional se datoreaza cerintei esentiale a existentei interesului terapeutic al
femeii Insarcinate ori al fatului, fard de care medicul respectiv nu ar fi exonerat de rdspundere. Este
notabild, lipsa specificarii specialitdtii medicului, raiunea avutd in vedere de legiuitor fiind urgenta
interventiei. De asemenea din conjinutul acestui alineat se deduce ci intreruperea cursului sarcinii
poate avea loc si in lipsa consimtimintului femeii insércinate, chiar daci nu este prevazut in mod
expres. Totusi, consider ¢& doar daci femeia insdrcinatd se afld in imposibilitatea de exprimare a
consimtamantului si scopul terapeutic al interventiei este justificat se poate efectua intreruperea
sarcinil.

In ceea ce priveste situatia in care femeia insdrcinati este minord, fird capacitate de exercitiu, ori
cu capacitate de exercifiu restransf, data fiind importanta valorilor ocrotite, ,,minora poate sd-si
dea personal consimidmdntul, fird aprobarea reprezentantului legal, dacd posedd maturitatea
necesard §i capacitatea de a decide in legdturd cu consecintele unui avort™,

Legatura de cauzalitate rezulta din materialitatea faptei {ex re) si trebuie stabilitd cu rigurozitate,
mai ales in cazul variantelor agravate, fiind indispensabile mijloace de proba precum constatérile
medico-legale ori expertizele medicale.

In doctrini s-a considerat ci lipseste urmarea imediatd daca fitul expulzat este capabil de viata
extrauterind si supraviefuieste, iar eventuala ucidere a acestuia constituie fie infractiunea de ucidere
ori vitdmare a nou-nascutului savérsitd de citre mama (art. 20023), fie de omor (art. 18824).

Latura subiectivi constd dintr-un complex de stari de congtiin{d specifice care preced si
insotesc actele exterioare (actiuni sau inactiuni) si care sunt dirijate in vederea producerii anumitor
urmari periculoase, sau, chiar daca nu sunt dirijate intr-o asemenea directie, produc totusi astfel de
urmari, datoritd usurinfei sau neglijentei infractorului®.

Subelementele laturii subiective sunt: vinovatia, mobilul $i scopul.

Conditia existentei vinovitiei autorului faptei este ca acesta sd actioneze cu discernamant, adica
sa fie responsabil, iresponsabilitatea fiind o cauzd de neimputabilitate a faptei. In reglementarea
adusd de cétre C. P. actual cu referire la partea generald, se delimiteazé clar nofiunea de vinovatie
de cea de imputabilitate, fiind inclusi in definifia infracfiunii doar pentru a se specifica forma de
vinovitie previzutd de lege pentru acea infractiune, care determind sanctionarea acesteia. Astfel
nofiunca de vinovatie nu se confunda cu aceea de imputabilitate , care reprezintd un subelement al
laturii subiective a continutului constitutiv al infractiunii. Aceastd schimbare a perspectivei asupra
continutului infractiunii este urmare a deplasérii abordarii dinspre teoria psihologica inspre teoria
normativa, diferenta fiind ca in prezent vinovitia reprezintd un clement constitutiv al unei anumite

. 26
infraciuni®”,

2 A se vedea T. Avrigeanu, Provocarea ilegalii a avortului, in Revista de drept penal nr. 2/1997, p. 35.
B A, 200 Uciderea ori vitdmarea nou-ndscutului sivdrsit de cétre mamd (1) Uciderea copilului nou-niscut imediat
dupi nastere dar nu mai tirziu de 24 de ore, sivirsita de cltre mama aflata in stare de tulburare psihic3 se pedepseste cu
fnchisoare de la unu la 5 ani.
(2) Dacid faptele prevazute In art. 193 - 195 sunt sivarsite asupra copilului nou-néscut imediat dupd nagtere dar nu mai
tarziu de 24 de ore, de ciitre mama aflatii in stare de tulburare psihicd, limitele speciale ale pedepsei sunt de o funa si,
respectiv, 3 ani.
* Art. 188 Omorul: (1) Uciderea unei persoane se pedepseste cu inchisoare de la 10 la 20 de ani §i interzicerea
exercitidrii unor drepturi.
(2) Tentativa se pedepseste.
2 A se vedea M. Basarab(coord.), Codul penal comentat. Vol.I. Partea generald, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2007, p. 85.
% A se vedea T. Toader, op. cit., p. S1.
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Imputabilitate existd, cAnd agentul are capacitatea sau facultatea de a discerne valoarea etica si
sociald a actului sdu, de a aprecia motivele care 1l stimuleazd la acela sau il retin de la acela si de a
se determina conform acestei aprecieri®’,

Faptuitorul trebuie si cunoascd ci vérsta sarcinii este mai mare de paisprezece sdptimdni, si
trebuie sd prevada cd acfiunea ori inacfiunea sa are ca urmare intreruperea sarcinit in afara
condifiilor admise de lege.

Pentru realizarea infractiunii, autorul trebuie sa acfioneze cu forma de vinovitie a intenfiei
directe, intrunindu-se conditiile factorilor intelectiv gi volitiv. Astfel, acesta trebuie si aibi
reprezentarea psihic# a naturii st urmdrilor faptei sale , din punct de vedere al factorului intelectiv.
lar din punct de vedere al factorului volitiv, acesta trebuie sd doreascid urmarea socialmente
periculoasd, s& urmareascd producerea ei prin sivérsirea faptei $1 s3 accepte rezultatele acesteia.

Sunt reglementate ca variante agravate cazurile Tn care autorul actioneazi cu intenfie depasita,
cum ar fi provocarea unei vitdméri corporale femeii, ca urmare mai grava, ori uciderea acesteia din
culpa. Astfel atitudinea psihicd a faptuitorului in acest caz este de intenfie directd cu privire la
intreruperea cursului sarcinii si de culpé cu privire la infractiunea mai gravi astfel realizatd. Daca
atitudinea psihicd a féptuitorului fatd de urmarea imediatd mai grava ar fi de intentie, atunci se
constatd existenta unui concurs de infractiuni intre infractiunea de intrerupere a cursului sarcinii si
cea de vatdmare corporala ori omor calificat [art. 189, alin. (1), lit. g)28 ]

Ca forme de vinovatie, nu sunt admise intentia indirectd ori culpa, deoarece acestea ar duce la
incadrarea faptei fie ca infractiunea de vitdmare corporald, ori omor pe de o parte, fie vatdmare
corporald din culpd or1, ucidere din culpid pe de alté parte.

Mobilul sau scopul urmérit de infractor nu intereseaza pentru realizarea infractiunii studiate in
lucrarea de fafa, dar pot avea efecte in ceea ce priveste individualizarea pedepsei.

Susceptibild de desfagurare in timp, infractiunea poate fi sdvérsitd in toate formele imperfecte:
acte preparatorii si tentativa, Insa, legivitorul nu sanctioneazi decét tentativa.

Conditiile tentativei sunt considerate a fi indeplinite in mésura in care activitatca apta de a
Intrerupe cursul sarcinii a fost inceputé, dar nu a putut i dusi péna la capit (tentativa intreruptd) ori
desi dusd pénd la capat, intreruperea cursului sarcinii nu s-a realizat (tentativd perfectd), fétul
continuind si fie viu, indiferent de motivele care au dus la incetarea actiunii infractionale, ori la
lipsirea acesteia de efecte.

Tentativa nu este posibila la variantele agravate datoritd formei specifice de vinovitie a
praeterintentiei. Totugi, tentativa este posibild atunci cand fapta, desi nu s-a finalizat prin avort si
poate nici nu au inceput manevrele avortive propriu-zise, a cauzat o vatimare corporald gravi sau
decesu] femeii insércinate.

Fiind o infractiune materiald, de rezultat, consumarea acesteia are loc o dati cu producerea
urmarii imediate, ceea ce inseamna in cazul acestei infractiuni uciderea sau expulzarea fructului
concepliel.

Infractiunea analizatd nu poate fi sivérsitd in forma continuatd. intr-o spetd s-a considerat,
opinie cu care sunt de acord, c¢i incercarea de a efectua intreruperea cursului sarcinii unei femei,
fard respectarea condifiilor legale, in doud zile distincte, fapt care a dus la decesul victimei,
reprezinta o infractiune unici de intrerupere a cursului sarcinii, prevazutd in art. 201 alin. (3) C. P. ,
activitatea infractionald caracterizind unitatea naturald de infractiune, iar nu o infractiune in forma
continuata in sensul art, 35 alin. (1) C. P. %,

Incercarea in mod repetitiv si la intervale scurte de timp de a intrerupe cursul aceleiasi sarcini
soldatd cu decesul femeii insdrcinate ca urmare a manoperelor avortive efectuate caracterizeazi o

" A se vedea G. Bodoroncea(coord.), Codul penal. Comentariu pe articole, Ed. C. H. Beck, Bucuresti, 2014, p. 64-65.
8 Art. 189, Omorul Calificat: (1) Omorul savérsit in vreuna dintre imprejurari;
g) asupra unei femei gravide.
Se pedepseste cu detentiune pe viafd sau inchisoare de la 15 [a 25 de ani §i interzicerea exercitarii unor drepturi.
¥ Art. 35, Codul Penal : alin.(1): Infractiunea este continuata cind o persoans sivérseste la diferite intervale de timp,
dar in realizarea aceleiasi rezolutii si Tmpotriva aceluiagi subiect pasiv, actiuni sau inactiuni care prezinti, fiecare in
parte, continutul aceleiasi infractiuni.
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infractiune unicd, in formd consumats, de provocare ilegald a avortului, prevazutd in art. 185
C.pen., si nu o pluralitate de tentative de provocare ilegald a avortului §i o infracfiune consumati de
provocare ilegala a avortului, In concurs real”’,

in cazul variantelor agravate ilustrate in alin. (3) al art. 201, fiind infractiuni progresive, urmarea
mai gravi (vatdmarea corporald gravd a femeil insdrcinate ori decesul acesteia) se poate adduga
urmdrii imediate initiale de intrerupere a cursului sarcinii (se amplificd) in timp, existind In aceste
situatii §i un moment al epuizirii. In momentul incetdrii oricdror urméri subsecvente activitiii
infractionale se considerd ci este momentul epuizérii .

Textul legal prevede o modalitate simpli si trei modalita{i agravate.

Fapta se poate realize prin orice mijloace, astfel cum era si in vechea reglementare, chiar daca
nu mai este expres previzutd. Astfel, mijloacele folosite pot fi adecvate din punct de vedere
medical, ori pot consta in manopere si mijloace empirice.

In ipoteza variantelor agravate prevazute de alin, (3) al art. 201 vitimarea corporald din culpi
ori uciderea din culpi a femeii Insdrcinate trebuie si se afle in raport de cauzalitate directd cu
manoperele avortive efectuate asupra acesteia, pentru a se diferentia de infractiunile de sine
statatoare. In acest sens, Sectia penald a Tribunalului Suprem, prin decizia nr. 1844 din
14/10/1978, ,a admis recursul declarat de céitre Procuratura judefeand Arges infrucdl a existat o
strdnsd legdturd intre manoperele avortive care au precedal moartea fatului si cele care au
determinat decesul mamei §i deci existd o singurd infractiune aceea de provocare ilegald a
avortului (prin care s-a cauzat moartea femeli insdrcinaie) si nu doud infractiuni: provocare

w12

ilegald a avortului §i ucidere din culpd, cum gresift a stabilit prima instan{d

in modalitatea prevazuta de alin. (6) al art. 201 pentru ca fapta si nu constituie infractiune este
apreciat in doctrind cd medicul trebuie s& se afle In fata unui pericol iminent, care si nu poatd fi
inlaturat altfel decét incdlcind valorile sociale ocrotite prin intermediul obiectului infractiunii de
intrerupere a cursului sarcinii. Este evident faptul cid valorile sociale in favoarea cérora sunt
incilcate conditiile art. 201 trebuie sa fie mai importante decét cele protejate prin art. 201, actul
salvator fiind asimilat stiirii de necesitate in acest caz. Calitatea de medic de specialitate obstetrica-
ginecologie este obligatorie in aceastd situatie, intruct doar el ar avea cunostinfele necesare pentru
a putea stabili interesul femeii insércinate ori al fatului.

Consider cd schimbarea adusd de actualul articol in ceea ce priveste sanctionarea faptei atunci
cand subiectul activ este medic cu pedeapsa complementard a interzicerii exercitdrii profesiei de
medic, in toate cazurile prevdzute la alin. (1)-(7) ale art. 201, adic& indiferent de cuantumul
pedepsei principale aplicate este benefici.

Un aspect favorabil al legii noi in ceea ce priveste sistemul sanctionator al acesteia este
reprezentat de posibilitatea aplicérii pedepsei amenzii, previizute alternativ cu pedeapsa inchisorii in
ipoteza alin, (1) al art. 201.

In ceea ce priveste pedeapsa in situatia in care infractiunea are ca urmare moartea femeii
inséircinate sanctiunea previzutd de C.P. are minimul previizut pentru pedeapsa inchisorii mai mic
decat minimul previzut pentru pedeapsa inchisorii in C.P. de la 1968 (minimul prevézut de art. 201
este de 6 ani spre deosebire de minimul de 5 ani previzut de fostul art. 185), iar maximul previzut
pentru pedeapsa inchisorii este mai mic decit maximul previzut pentru pedeapsa Inchisorii din
vechea reglementare ( In C.P. de la 1968 maximul pedepsei inchisorii era de 15 ani, pe cind in C.P.
actual este de 12 ani). Astfel pentru a se determina legea penald mai favorabila, in cazul in care
fapta cade sub incidenta ambelor legi, se disting doué situatii. In prima situatie, daci instanta tinde
sd acorde o pedeapsa spre minimul special, atunci legea penald mai favorabild este C.P. de la 1968,
care contine previzut un minim special mai mic. In a doua situatie, cand instanta ar tinde si acorde
o pedeapsa spre maximul special legea penald mai favorabild va fi C. P. in vigoare, care prevede un
maxim special mai mic.

A se vedea V. Dobrinoiu, Drept penal. Partea specialdi. Teorie si practicd judiciard, vol. 1, Ed. Lumina Lex,
Bucuresti, 2000, p. 157.
*1' A se vedea Trib. Suprem, Sectia penala, Decizia nr, 1844 din 14/10/1978, Cauzarea decesului femeii insdrcinate
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Pentru prima datd in istoria reglementdrii acestei infractiuni este consacratd in mod expres
nepedepsirea femeii insdrcinate care isi intrerupe cursul sarcinii [alin. (7) al art. 201].

Legiuitorul, prin nepedepsirea femeii insdrcinate care isi intrerupe cursul sarcinii a avut in vedere
si relatiile sociale cu privire la libertatea femeilor insdrcinate de a decide singure daca pédstreazi sau
nu fructul conceptiei, relatii care se incalcd in conditiile in care i se produce avortul fara
consimiiméntul acesteia .

De remarcat faptul ci ipoteza avutd in vedere de alin. (6) al art. 201 reprezintd o cauza
justificativi speciald. Totodati, acest alineat dispune in sensul ¢i doar in cazul in care punerea in
pericol a sdndtdtii femeii ins#ircinate ori a fatului nu poate fi oprita altfel decét intrerupénd cursul
sarcinii, doar medicul de specialitate obstetricd-ginecologie cu drept de libera practicd medicald nu
se afld in situatia comiterii unei infractiuni.

Opinez asemeni domnului profesor Bogdan Bulai in sensul ¢4, daca s-ar fi dorit cu adevérat si nu
la modul declarativ protectia fatului, atunci fapta de a intrerupe in mod ilegal cursul sarcinii ar fi
trebuit sd fie mai drastic sanctionatd atunci cénd este sdvarsitd de medic, iar alin. (6) din art. 201,
care face referire la ,scopul terapeutic” al intreruperii sarcinii ar fi trebuit s detalieze aceastd
notiune, in caz contrar incriminarea fiind inaplicabild medicilor, indiferent de vérsta sarcinii,
faptuitorii putdnd oricénd invoca necesitatea protejarii psihice a mamei care nu doreste si pistreze
sarcina, astfel ,,scopul terapeutic” fiind invocat oricdnd drept cauzi justificativi a avortului.

De lege ferenda consider ¢ ramura Dreptului penal ar trebui s& urmeze solufiile referitoare la
recunoagterea drepturilor copilului incé de la momentul conceptiei, constatate demult In practica si
doctrind de catre ramura Dreptului civil, care de altfel este si dreptul comun pentru toate ramurile de
drept.

Consider oportund si propun introducerea pe viitor in legislatia noastra a obligativitiitii consilierii
femeii Insdrcinate, deoarece in acest fel s-ar reduce numdirul avorturilor si s-ar proteja mult mai
eficient fatul Impotriva agresiunilor, precum si sinitatea femeii insdrcinate. Aceastd consiliere ar
putea avea si o laturd juridica, Intrucét, desi se prezuméi faptul ci nemo censetur ignorare legem in
practici s-a dovedit de nenumdrate ori lipsa cunostinfelor legale minime, cu precidere in zonele mai
dezavantajate ale {arii.

in concluzie, avortul provocat la cerere, care nu are o motivatie biologic-medicala ci exclusiv
sociald sau psiho-individuala, chiar daca este efectuat legal in mediul medical de specialitate, are
deseori urméari nefavorabile $i complicatii posibile de o mare varietate. Fara indoiali ca el nu ajunge
la gravitatea complicatiilor si mortalitdtii materne datd de avortul delictual, dar efectele sale
patologice sunt numeroase si imprevizibile,

2 A se vedea A. Boroi, Drept penal. Partea speciald: conform Noului Cod penal, editia a 11-a, Ed. C. H. Beck,
Bucuresti, 2014, p. 105.
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