LIPSIREA DE LIBERTATE IN MOD ILEGAL
- Conexiune cu infractiunea de trafic de persoane-

REZUMAT

Lucrarea porneste de la un drept fundamental — libertatea persoanei, firi de care viata nu ar
avea pref. Urmireste apoi modalitafile legale in care acest drept poate fi restrins, continui cu o
panorama asupra capitolului din care face parte infractiunea de lipsire de librtate in mod ilegal, atat
in actualul cod penal, cét si in noul cod penal. Dupd analiza infractiunii, lucrarea se concentreazi pe
conexiuna acesteia cu infractiunea de trafic de persoane, care a niscut multe controverse in practica.
Finalul este incununat de concluzii.

Este o infractiune care apard o valoare sociala fundamentald, o infractiune care este priviti la
nivel european, mondial cu multa atentie $i nu in ultimul rdnd, este o infracfiune care atrage
realizarea unor altor infractiuni diverse si foarte grave. lati de ce aceasti lucrare isi giseste ratiunea
de a fi.

Cuvinte cheie: libertate, noul cod penal, trafic, recurs

L'infraction de privation de la liberté de la personne
- La connexion avec l'infraction de trafic de personnes-

RESUME

L'ouvrage commence par une liberté fondamentale — la liberté de la personne- sans laquelle
la vie ne peut pas avoir de valeur. Il continue ensuite par la présentation des modalités prévues par
la loi pour pouvoir restreindre légalement ce type de liberté et aussi par une panorama sur le
chapitre dans lequel l'infraction de privation de la liberté de Ia personne est inclue, en faisant une
paralléle entre I'actue]l Code Pénal et le Nouveau Code Pénal. Suite a l'analyse de l'infraction,
'ouvrage se concentre sur la connexion qui existe entre ce type d'infraction et l'infraction de trafic
de personnes qui a fait naitre beaucoup de controverses en pratique. La fin est couronnée de
conclusions.

Ici, il s'agit d'une infraction qui protége une valeur sociale fondamentale, une infraction
minutieusement analysée aux niveaux européen et mondial, qui a le potentiel de provoquer la
commission d'autres infractions, plus diverses ct plus graves. C'est pourquoi cet ouvrage trouve son
raison d'étre.

Mots-clés: liberté, le nouveau code pénal, le trafic, appel
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Unlawful deprivation of freedom
-The connection with the Human Trafficking-

ABSTRACT

The study begins from a fundamental right — the freedom of a person, without which the life
won’t have price. It carries on with the legal modalities in which this right can be limited, it
continues with a zoom on the chapter of the unlawful deprivation of freedom at all tides, the actual
penal code and the future penal code. After the analysis of the crime, the study focus on the
connection with the human trafficking, which had raised up a lot of controversis in practice. The
end is wreathed in conclusions.

It is a crime which defends a fundamental social value, a crime which is watched to an
european and worlwide level with attention and last but not least, it is a crime which brings on other
diverse and severe crimes. That is why this work finds it meaning to be.

Keywords: freedom, future penal code, traffic, appeal.



Infracfiunile contra libertatii persoanei se regdsesc In actualul Cod Penal imediat dupi capitolul
privitor la infractiunile contra vietii. Aceastd ordine nu este deloc intdmplatoare: cel mai de pret
lucru este fard indoiald viata, insi fara libertate aceasta nu pretuieste mult. Cu alte cuvinte, libertatea
este cea care dd pret vieti. |

I. LIBERTATEA persoanei — drept fundamental

“Intre societate si individ existi o legiturd indisolubild de interese, care asigurd In general
echilibrul vietii sociale, iar din punct de vedere individual poate fi interpretati ca o stare de
libertate. Absenta libertatilor individuale provocate de negarea sau suprimarea acestora, echivaleaza
cu oprimarea persoanei si deci cu franarea evolufiei si a progresului social™

Datorita importantei deosebite pe care o impune aceastd valoare sociala, a fost necesar ca ea
s fie reglementatd in mod expres $i nu in ultimul rand, protejati.

Un eveniment foarte important: Magna Charta Libertatum (1215) — “niciun om liber nu va fi
arestat sau intemnitat, ori lipsit de drepturile sau posesiunile sale, ori declarat in afara legii sau
exilat sau lezat In vreun fel, nici nu vom folosi forfa contra lui si nu vom trimite pe al{ii si o faci,
fard o decizie potrivit legii a egalilor sii sau potrivit legii regatului”.

Poate cele mai puternice dovezi de evidentiere a acestei valori s-au intAmplat o data cu
Réazboiul de Independenta din 12 junie 1776, in urma céruia s-a nascut Declaratia de Independenta
a Statelor Unite — “tofi oamenii se nasc egali cu anumile drepturi de inalienabilitate printre care
viafa, libertatea si chutarea fericirii™- gi, nu in ultimul rand, Revolutia francezi din 26 august 1789,
care a dat nagtere la “Declaratia omului si cetiafeanului”.

In Romania insisi Constitutia prevede chiar la art. T alin. (3) “Romania este stat de drept,
democratic si social, in care demnitatea omului, drepturile si libertitile cetitenilor, libera dezvoltare
a personalitdfii umane, dreptatea si pluralismul politic reprezintd valori supreme, in spiritul
traditiilor democratice ale poporului romén §i idealurilor Revolutiei din decembrie 1989, si sunt
garantate”,

Dar fard doar si peate cel mai important document la nivel international a fost adoptat pe 4
noicmbrie 1950 de catre Consiliul Europei, la Roma — Conventia europeana a drepturilor si a
libertatilor fundamentale.’

II.  Lipsirea de liberate in mod LEGAL

Prin interpretarea articolului § al Conventiei Europene a drepturilor omului se pot dezvolta
mai multe condifii pentru ca privarea de libertate si fie legala: masura si fie previizutd de lege si
masura sd se inscrie in cazurile prevazute expres de Conventie (persoana si fie detinutd legal pe
baza condamnirii pronuntate de cétre un tribunal competent, detenfia unei persoane pentru a se
asigura executarea unei obligatii, arestarea preventiva, privarea de libertate a minorilor necesara
educatiei, privarea de libertate a bolnavilor contagiosi, alienatilor, alcoolicilor, toxicomanilor sau a
vagabonzilor, privarea de libertate in scopul extradarii sau a expulzirii).

"1, Rsusu, Lipsirea de libertate in mod ilegal, Ed. UJ, Bucuresti, 2010, pag. 5

1. Rusu, Lipsirea de libertate in mod ilegal, Ed. UJ, Bucuresti, 2010, pag. 10

* Conventia a fost ratificat de Romania prin Legea 30/1994, publicata in M. Of. Nr. 135 din 31 mai 1994.
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III.  Infractiunea de lipsire de libertate in mod ilegal

in actualul Cod Penal, infractiunile contra libertitii persoanei se regisesc in Capitolul 1l al
Titlului 11, “Infractiuni contra persoanei”. “Infracfiunile contra persoanei prezintd, in general , un
grad generic de pericol social, determinat pe de-o parte de importana relatiilor sociale ce formeaza
obiectul protectiei penale si de gravele urmiri pe care le pot avea pentru societate sdvirsgirea
acestora, iar pe de-o parte de faptul ¢4 aceste infractiuni se realizeazi de obicei prin folosirea unor
mijloace sau procedee violente i au o frecventd deseori mai ridicatd in raport cu alte categorii de
infractiuni™.’

Simbolul apdririi principiului de bazd a democratiel este Constitutia, prin Titlul 11, art. 23,
care cuprinde dispozitii ce permit restringerea libertatii individuale a persoanei, masuri care pot fi
dispuse de organele judiciare abilitate de lege numai in cadrul desfdsurarii procesului penal. Pentru
a combate unele exagerari, Codul Penal a intervenit prin reglementarea infractiunii de arestare
nelegala, cercetarea abuziva, supunerea la rele tratamente, tortura, represiunea nedreaptA (art. 266-

268).

Avéand in vedere cele de mai sus, ne putem angaja la o definitie a infractiunii: Lipsirea de
libertate este fapia prin care o persoand, fdrd a acfiona in baza unui temei legal, lipseste de
libertaie o altd persoand.

in Noul Cod Penal, infractiunile contra libertdtii persoanei sunt prevézute in Capitolul Vi
din Titlul I, “Infractiuni contra persoanei”.

in expunerea de motive, se aratd: “In privinta infractiunii de lipsire de libertate in mod ilegal
a fost restructuratii reglementarea prin eliminarea unor forme agravate sau elemente de agravare
care nu se justificau si introducerea altora, menite a acoperi lacunele de reglementare. °Astfel, spre
exemplu, s-a renuntat la agravanta incidenta in cazul in care in schimbul eliberdrii se cere un folos,
in acest caz urménd a opera regulile concursului de infractiuni nire lipsirea de libertate gi santaj.
Tot astfel, atunci cdnd viata persoanei este pusi in pericol va exista un concurs de infractiuni fard a
fi necesard mentinerea unei agravante cu acest continut. A fost in schimb introdusé agravanta de la
alin. (2), cici in cazul acestor persoane doar printr-o analogie in defavoarea inculpatului se putea
vorbi pana acum de lipsirca de libertate (spre exemplu, ripirea unui nou-ndscut dintr-o

maternitate)”.

48, kahane, in V. Dongoroz si col., Explicafii teoretice ale Codului Penal Roman, vob. 111, partea specialy, Ed.
Academiei Romane, Bucuresti, 1971, pag. 171
> Art. 205, (1) Lipsirea de libertate a unei persoane in mod ilegal se pedepseste cu tnchisoarea de la 1 1a 7 ani.
(2) Se considera lipsire de libertate si ripirea unei persoane aflate in imposiilitatea de a-si exprima vointa ori de a se
apéra.
(3) Daca fapta este shvarsiti:

a) de cétre o persoana inarmatd

b) asupra unui minor

¢) pundnd fn pericol viata sau s&nitatea victimei
Pedeapsa este inchisoarea 3-10 ani.
{(4) Daca fapta a avut ca urmare moartea victimei, pedeapsa este inchisoarea 7-15 ani §i interzicerea unor drepturi
(5) Tentativa la infractiunea de fa alin. (1) si (2) se pedepseste.
¢ Subcomisia de cod penal si de procedurd penala din cadrul Parlamentului Romaniei, expunere de motive.

4



IV.  ANALIZA INFRACTIUNII

Obiectul juridic special al infractiunii de lipsire de libertate in mod ilegal consti in
libertatea fizicd a persoanei, in sensul de posibilitate a acesteia de a se deplasa si de a actiona
potrivit dorinfei §i intereselor sale, in cadrul limitelor admise de lege.

Obiectul material, Infractiunea de lipsire de libertate in mod ilegal nu presupune in mod
necesar un obiect material. Cu toate acestea, cand fapta este sdvarsitd In concret printr-o acfiune
exercitatd nemijlocit asupra corpului victimei (legare, narcotizare, ripire, utilizare de violente etc.),
acesta va constitui obiectul material al infractiunii.

Subiject activ al infractiunii poate fi orice persoand, deoarece legea nu pretinde ca
faptuitorul s aiba o anumita calitate. Participatia este posibild sub toate formele.

Actul de executare poate consta fie intr-o actiune, fie intr-o inacfiune prin care victima este
impiedicatd si se deplaseze ori s actioneze in conformitate cu voin{a si interesele sale. De reguii,
infractiunea se comite printr-o actiune, aceasta putdnd avea variate forme concrete. De exemplu,
legarea victimei pentru a nu se putea deplasa, administrarea de substanie narcotice, incuierca
victimei intr-o incdipere, luarea hainelor victimei pentru ca aceasta si nu se poatd deplasa,
constréngerea psihicd a victimei sa nu pariseasci locul unde se afli etc. Actiunea poate fi realizati
prin diferite mijloace: violente fizice, amenintare, amigire etc.

Lipsirea de libertate in mod ilegal se comite prin inactiune in cazul in care pana in momentul
savargirii faptei victima era lipsitd de libertate in mod legal, iar la incetarea temeiului legal al
privirii de libertate faptuitorul omite s o elibereze..

Urmarea imediatd constd intr-o lezare a libertdtii fizice a victimei, care in raport de
gravitatea concretd se poate infifisa sub forma suprimdrii sau restringerii acestei libertiti.
Suprimarea libertafii Inseamna lipsirea totald a victimei de libertate fizicd, incit aceasta nu se mai
poate deplasa si nici nu mai poate actiona in nici un fel. De exemplu, In cazul imobilizirii prin
legare sau administrarii unui narcotic. Restrngerea libertatii presupune lipsirea partiald a victimei
de libertatea de miscare sau de actiune (de exemplu, este incuiatd intr-o cameri ori internatd intr-un
ospiciu sau este impiedicatdi si pdriseasci o localitate etc.). Intrucat libertatea de miscare si actiune
a persoanei are un caracter indivizibil, pentru realizarea confinutului infractiunii este suficient sa se
constate restrdngerea libertatii victimei. Prin natura sa, lipsirea de libertate implici intotdeauna o
anumita duratd de timp. Codul penal romdn nu prevede cat trebuie si dureze lipsirea victimei de
libertate pentru ca fapta sd constituie infractiune. In literatura de specialitate din tara noastra se arati
insa cu deplin temei ca aceastd duratd poate fi in concret chiar una foarte scurtd, dar totusi suficienta
pentru a se produce impiedicarea efectivd a victimei de a se deplasa ori de a actiona conform
intereselor si vointei sale.

Intre actiunea sau inactiunea faptuitorului si lezarea libertitii fizice a victimei trebuie si se
constate existenfa unui raport de cauzalitate. Pentru existenta infractiunii legea prevede cerinia
esentiald ca lipsirea de libertate a victimei sd se fac in mod ilegal. Libertatea persoanei constituic
regula, iar restringerea el are caracter licit numai cu titlu de excepiie, in cazurile cind este
previzutd sau toleratd de lege ori liber consimtita.,

Infractiunea de lipsire de libertate in mod ilegal poate fi sdvérsitd numai cu intentie. Pentru
a exista vinovatie sub forma intentiei faptuitorul trebuie s@ prevada ci actiunea sau inactiunea sa va
avea drept consecintd lipsirea de libertate a victimel si sd aibd cunostinia de caracterul ilicit al
actiunii sau inactiunii. Eroarea privind existenfa unui temei licit al lipsirii de libertate exclude
vinovaia. In literatura juridics se considerd ca infen{ia ar putea fi atét directd, cét si indirecta. Desi
atunci cdnd legea nu pretinde o anume forma a intenfiei aceea infractiune ar putea fi comisd, in

5



principiu, cu ambele forme ale intentiei, sdvérsirea practicd a infractiunii de lipsire de libertate in
mod ilegal cu intentie indirectani se pare dificil de imaginat.

Consumarea infrac{iunii are loc in momentul in care lezarea libertaii fizice a victimei (sub
forma suprimarii sau restringerii libertafii) a devenit efectivd, punénd n evidentd imposibilitatea
victimei de a se deplasa ori de a actiona conform vointei si intereselor sale. Acest moment se va
putea determina numai in concret, de la caz la caz. Nu are importan{d natura si importan{a actiunii
pe care victima a fostimpiedicata si o intreprinda (s& participe la un concurs, si facd o excursie, s
vizioneze un spectacol etc.), deoarece, in limitele admise de lege, libertatea fizicd a persoanei
trebuie sa fie depling, iar persoana este suverand in privinta optiunilor sale. Dacd fapta este comisa
prin asemeneca mijloace incét victima nu-si manifestd ori nu-gi poate manifesta voinfa de a se
deplasa ori de a actiona (de exemplu, victimei i se administreazi o substan{d narcoficd ori
faptuitorul o amdgeste, ficand-o si creadd ci va fi expusi unui pericol dacd pardseste locul unde se
afld), infractiunca se va considera consumati cand s-a depisit momentul in care ar fi trebuit sé se
deplaseze ori s intreprindd o anumita actiune conformd intereselor sale (sd mearga la serviciu, sa
comunice cu 0 anumité persoana, si participe la o intalnire de afaceri, s efectueze o piata etc.).

Lipsirea de libertate in mod ilegal este o infractiune continud. Dupa consumare ¢a se
prelungeste in timp pdnd clnd privarea de libertate a victimei inceteazi, acesta fiind momentul
epuizdrii infractiunii. Tentativa se pedepseste in cazul formei simple si al primelor trei forme
agravate ale acestel infractiuni (art. 189 alin. 3 C.pen.). In cazul celei de-a treia forme agravate (art.
189 alin. 4 C.pen) sunt asimilate tentativei si actele preparatorii: producerea sau procurarea
mijloacelor, a instrumentelor sau luarea de masuri In vederea comiterii faptei (art. 189 alin. 5
C.pen.).

Sanctiuni. Forma simpla a infractiunii de lipsire de libertate in mod ilegal se pedepseste cu
inchisoare de la 3 la 10 ani, prima forma agravata si a doua cu Inchisoare de la 7 la 15 ani, a treia
formé agravata cu inchisoare de la 7 la 18 ani, a patra forma agravata cu inchisoare de la 5 la 15 de
ani, a cincea forma agravata si a sasea cu inchisoare de la 7 1al8 de ani, a saptea forma agravati cu
inchisoare de la 10 la 20 de ani, iar a opta forma agravatd cu inchisoare de la 15 la 25 de ani.
Tentativa infractiunii prevazute in art, 189 alin. 1-4 se pedepseste.

Formele agravate
Modalitatea agravata de la alin. (2)

a) Savérsirea faptei prin simularea de calitati oficiale

Acest procedeu intimidant face sa dispard orice opunere din partea victimei i, totodatd, si
lezeze prestigiul autoritafilor publice aducénd atingere relafiilor sociale a c#ror desfisurare este
asigurata prin activitatea normald a respectivel autoritati. Numai invocarea unei astfel de functii este
susceptibila si creeze in cugetul victimei convingerea ci se afla in faja unei persoane Indreptatite s
o priveze de libertate si i trebuie sd se supund. Dobéndirea ulterioara a respectivei calitdfi oficiale
nu inldturd efectele agravantei legale.” Aceasta calitate pe care o simuleaza trebuie si fie de
procuror, politist, jandarm, militar, organ sanitar etc. Simularea trebuie s se efectueze in momentul
inceperii actiunii de lipsire de libertate.

b) Fapta se sévarsita prin ripire

Liste rapire cind victima este ridicata (luatd) de la locul unde se afli si dusé in alt loc fiind astfel
lipsita de libertate. Ripirea se poate face intrebuintdndu-se violenta fizica sau folosirea de narcotice

"V, Dongoroz, op. ¢it., vol. 111, pag, 291



ori prin amégiri abil efectuate. Nu exista rapire dacd victima a cosim{it s3 meargi unde apoi a fost
supud unei privari de libertate sau atunci ¢dnd intAmplitor a ajuns in acel loc, fard ca faptuitorul sa
fi efectuat acte care si contituie o rapire.® Fapta este rapire chiar si in cazul in care victima a fost
luatd prin Ingeldciune din locul unde se afla, spre a fi dusd in alti parte.’

¢) Fapta este savarsitd de o persoand inarmati

O persoand este considerata cd a fost inarmatd daca la comiterea faptei a avut asupra sa o armi,
care este special confectionatd pentru a servi la atac sau la apdrare, ori s-a folosit efectiv de o arma.
Nu este nevoie ca ulterior arma si se giseasca la faptuitor. Cum nici simplul fapt ¢ s-a gésit asupra
faptuitorului un obiect susceptibil de a fi utilizat ca 0 arma nu este suficient pentru a socoti realizati
modalitatea agravata,

d) Fapta este comisa de doud sau mai multe persoane impreuna

Cooperarea faptuitorilor mareste sansele de reusitd si produce un efect intimidant asupra
victimei, slabindu-i curajul. Aceste persoane trebuie si fi actionat Impreund la efectuarea actelor de
executare s este lipsit de relevantd dacd printre faptuitori s-ar afla persoane care nu raspund penal.

¢) Fiptuitorul cere in schimbul eliberarii victimei un folos material sau orice alt avantaj

Nu intereseaza valoarca acestui folos si nici forma sub care se pretinde, putand fi solicitat prin
variate mijloace: in mod direct/ indirect, prin mijloace insidioase etc. Prin “folos mateial” se
infelege orice avantaj, care sporeste intr-un fel patrimoniul faptuitorului. Nu avem un concurs de
infracfiuni (santaj si privare de libertate), ci o infractiune unicd complexa, santajul absorbindu-se in
lipsirea de libertate.

f) Savarsirea faptei impotriva unui minor

Minoritatea trebuie si existe la momentul producerii faptei si faptuitorul trebuie si fi cunoscut
aceastd imprejurare. Rafiunea acestei agravate constd in repercursiunile pe care le poate avea
infractiunea asupra dezvoltarii minorului.

g) Victima este supusid unor suferinte

Suferintele sunt fizice sau psihice si sunt de o anumiti intensitate. Agravanta este determinata
de suferintele suportate de victima de la momentul Inceperii privarii de libertate si pani la epuizarea
acesteia.

h) Séanatatea sau viafa victimei sunt puse in pericol

Accastd agravantd se deosebeste de precedenta prin aceea ci suferintele au fost suportate de
cétre victima, pe cénd in cazul de fatd, regimul aplicat victimei creeazi o stare de pericol pentru
sandtatea sau viata acestuia. Nu are relevan{d dacd faptuitorul a urmdrit sau nu si tind victima in
asemenea condifii. Nu este nevoie ca starea de pericol sd persiste pe tot parcursul privirii de
libertate.

Modalitatea agravata de la alin. (3) este dezbdtutd in cadrul acestei lucréiri in contextul
conexiunii infracfiunii de libertate in mod ilegal cu infracjiunea de lipsire de libertate.

Modalitatea agravald de la alin. (4)

Contribuie la prevenirea si combaterca criminalititii in special de naturd teroristd. Elementul
material al laturii obiecive se realizeazd in 2 etape distincte: actiunea de lipsire de libertate se
efectueazi Tn varianta alin. (1), (2), (3) si (5), iar subictul activ solicitd o anumitd conduita din
partea unor subiec{i expres prevazufi de lege. Natura actului cerut spre realizare trebuie sa fie ilicitd,

Sy, Dongoroz, op. cit,, vol. 1H, pag. 292
?T. Vasiliu, Cod penal al RSR comenat si adnotat , partea speciald, vol. 1, Editura Stiintificd si Enciclopedici,
Bueuresti, 1976, pag. 167
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intr-un scop ilicit,sau chiar licit, dar in condi{ii sau pentru persoane ce nu intrd sub incidenta legii.
Nu are importantd dacil actul a fost realizat sau nu, $i nici ce naturd a avut acesta(de ordin material,
social, economic ete.),

Modalitatea agravaté de la alin. (5)

O asemenea faptd, savarsitd de o persoand care face parte dintr-un grup organizat, implicd o
crestere a gradului de pericol. “Grup organizat” este notiunea definitd de art. 2 din legea 39/2003
privind prevenirea si combaterea criminalititii organizate si desemneazd orice asociere de mai
multe persoane a cdror principala ocupatic este obtinerea de venituri din sdvérsirea deinfractiuni,
sau care sivirsesc aceste fapte in sprijinul unei idei, concept, scop. Trebuie specificat ci faptuitorul
trebuie si sAvirseascd fapta in legatura cuactivitatea sa In grupul din care face parte, $i nu ca o
intdmplare fard o anumitilegiturd cu asociatia al cdrei membru este, altfel agravanta nu subzist.

Modalitatea agravatd de la alin. (6) S

Se distinge printr-o urmare imediatd mai grava, respectiv decesul victimei. Acest rezuliat poate
sa fie datorat in mod nemijlocit condifiilor Tn care s-a realizat privarea de libertate sau poate si fie
datorat sinuciderii. Elementul subiectiv al acestei variante agravate este reprezentat prin
preaeterintentie, ceea ce inseamnd cé fiptuitorul comite cu intentie unele actiuni ori inactiuni, dar
rezultatul este mai grav, decesul, se produce din culpd

Conexiunea infractiunii de lipsire de libertate cu alte infractiuni este fird indoiala evidenta.
Pentru cé lucrurile cu privire la controversele dintre viol, talhdrie si lipsirea de libertate sunt destul
de clare si au fost edificate de citre instan{d supremd, propun spre analiza conexitatea infractiunii
noastre cu traficul de persoane, unde lucrurile sunt ceva mai dificile si regésim pareri mult mai
diversificate.

V.  Conexiune cu infractinnea de TRAFIC DE PERSOANE

Conform Art. 12 alin. (1) din Legea 678/2001, “constituie infractiunea de trafic de
persoane recrutarea, transportarea, transferarea, cazarea sau primirea unei persoane, prin
amenin{are, violenta sau prin alte forme de constringere, prin ripire, frauda ori inselciune, abuz de
autoritate sau profitdnd de imposibilitatea acelei persoane de a se apira sau de a-gi exprima voina,
ori prin oferirea, darea, acceptarea sau primirea de bani ori de alte foloase pentru obtinerea
consimtdmaéntului persoanei care are autoritate asupra altei persoane, in scopul exploatérii acestei
persoane, si se pedepseste cu Inchisoare de la 3 la 12 am si interzicerea unor drepiun”.

Prin urmare putem observa mai multe diferente intre cele doua infractiuni,

Din prisma elementul material al laturii obiective.

In cazul infractiunii de lipsire de libertate elementul material al laturii obiective consta intr-
o actiune sau inactiune, in oricare din modalitatile previazute de lege (prin simularea de calititi
oficiale, prin rédpire, de o persoand inarmatd, de doud sau mai multe persoane impreund sau dacd in
schimbul eliberarii se cere un folos material sau orice alt avantaj, precum si In cazul in care victima
este minord sau este supusé unor suferinte ori snftatea sau viata 1i este pus in pericol, in scopul



obligdrii persoanei la practicarea prostitugiet), prin care se produce lipsirea de libertate in mod
ilegal.

Infractiunea de trafic de persoane se poate realiza prin: recrutarea, transportarea,
transferarea, cazarea sau primirea unei persoane, prin amenintare, violenta sau prin alte forme de
constrangere, prin répire, frauda ori inselaciune, abuz de autoritate sau profitind de imposibilitatea
acelel persoane de a se apdra sau de a-gi exprima vointa, ori prin oferirea, darea, acceptarea sau
primirea de bani ori de alte foloase pentru obfinerea consimtiméntului persoanei care are autoritate
asupra altei persoane, in scopul exploatarii acestei persoane.

Asadar, modalitdiile elementului material sunt diferite, cu o singura exceptie si anume
comiterea celor doua infractiuni prin ripire.

Ripirea este o forma particulard de lipsire de libertate fizici a unei persoane prin luarea
for{ald sau frauduloasa a acesteia din mediul siu si tinerea intr-un alt loc si inir-o stare care nu-i
permite si actioneze conform voiniei sale.

In practica judiciara s-a pus problema incadrérii juridice a faptei de lipsire de libertate, prin
rapire, in scopul exploatirii acesteia, neexistind un punct unitar cu privire la aplicarea dispozitiilor
art, 12, alin. 1 din Legea 678/2001, in raport cu dispozifiile art. 189 din Codul Penal

Astfel, unele instante s-au pronuntat in sensul ca fapta de a ripi o persoana si de a o obliga
ulterior si practice prostitutia constituie atdt infractiunea de trafic de persoane, cat si lipsire de
libertate, aflindu-se astfel in concurs. Alte instante au considerat ci astfel de fapte intrunesc, dupa
caz, fie elementele constitutive ale infractiunilor de trafic de persoane prevdzute la art., precum si
elementele de proxenetism previzute la art. 329 alin. 1 si 2 din Codul penal, in concurs real, fie pe
cele ale infractiunilor de trafic de minori prevdzute la art. 13 alin. (1), (3) si (4) din Legea nr.
678/2001 si de proxenetism previzute in Codul penal, aflate de asemenea in concurs real.

Solutiondnd aceasta situatie, ICCJ a adoptat Decizia nr. I din 21 ianuarie 2008'° prin care se
admite recursul in interesul legii declarat de procurorul general al Parchetului de pe langa fnalta
Curte de Casatic si Justifie. Inalta Curte dispune faptul ci “fapta persoanei care recruteazi,
transporta, transfera, cazeazd sau primeste o alta presoana pe care a lipsit-o de libertate, prin
rapire, in scopul exploatirii, constituie infrac{iunea complexa de trafic de persoane previzutd la art.
12 alin. (1) din Legea nr. 678/2001, nefiind incidente si dispozifiile art. 189 alin. 1-3 din Codul
penal”. De asemenea, in aceeasi decizie, se admite c¢i ‘aceeasi fapta de recrutare, transferare,
transportare, gézduire sau primire a unui minor lipsit de libertate, prin rdpire, in scopul exploatirii
acestuia, constituie infractiunea de trafic de minori previzutd la art. 13 alin. (2) din Legea nr.
678/2001, nefiind incidente dispozitiile de drept comun ale art. 189 alin. 3 din Codul penal”.

In urma acestei decizii se poate interpreta ci dispozifiile art. 189, alin (3) sunt practic
inoperabile, ceca ce ar putea determina abrogarea acestuia,

De la aceastd decizie insd au ficut nota discordanta diferite opinii ale doctrinarilor, dar si
decizii ale instantelor nationale.,

Avem decizia Curfii de Apel Bacau, Sectia penala, nr. 101 din 19 august 2008, in care
judecatorii au hotdrat ci in cazul in care lipsirea de libertate nu s-a produs prin rapire, ci prin
impiedicarea de a pérasi domiciliul, atunci cele doud infractiuni de lipsire de libertate si trafic de
persoane isi pastreazd autonomia, fiind comise in concurs real.

' A fost publicati in M. Of. nr. 817 din 5 decembrie 2008.
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Anumiti doctrinari'' critica aceastd decizie pentru faptul ci “ea porneste de la o premisi

falsd, potrivit cireia legea speciala este Legea 678/2001, iar nu Codul Penal. Or, in materia
sanctiondrii infractiunilor de trafic de persoane, legea speciald este Codul Penal, deoarece acesta
incrimineazi numai anumite forme de trafic de persoane (proxenetismul, lipsirea de libertate in
scopul practic#irii prostitutiei). Pe de altd parte, alin. 3 al art. 189 a fost introdus in Codul Penal dupa
intrarea in vigoare a Legii 678/2001, astfel ca aceasta trebuie sa se aplice (lex posterior derogat lex
anterior), in caz contrar ar insemna si sustinem teza ¢ legiuitorul a desfasurat o activitate inutila™'?.

Alte opinii'” afirmé ci “ori de céte ori lipsirea de libertate a persoanei traficate este necesari
realizirii, in conditille ardtate de normele incriminatoare ale art. 12 si art. 13 din Legea nr.
678/2001, a elementului material al infractiunilor respective, lipsirea de libertate este absorbitd in
mod natural in continutul constitutiv al infractiunii, fiind intrinseca savérsirii acesteia.

Astfel se infelege ca atunci cind lipsirea de libertate este necesardi pentru a se sivarsi
elementul material al infractiunii de trafic de persoane, lipsirea de libertate se absoarbe.

“Lipsirea de libertate care depaseste aceastd necesitate realizeazi insd infractiunea de lipsire
de libertate in mod ilegal, infrac{iune care intrd in concurs cu infractiunea de trafic de persoane.”

in acest sens, prin sentinta penala nr. 372 din 22 octombrie 2002 a Tribunalului Dambovita,
rimasa definitiva prin decizia penala nr, 2372 din 21 mai 2003 a Curtii Supreme de Justitie, secfia
penald 138, s-a dispus condamnarea inculpatului N.T. pentru sdvérgirea infractiunilor de lipsire
delibertate in mod ilegal, prev. si ped. de art. 189 alin.(2) C. pen., pentru sdvérsirea infractiunii de
proxenetism, prev.st ped. de art. 329 alin.(1) C. pen.si, respectiv, pentru savérgirea infraciiunii de
trafic de persoane, prev.si ped. de art. 12 alin.(1) din Legea nr. 678/2001, toate infractiunile fiind
aflate in concurs real, conform art. 33 lit.a) C. pen. Pentru a hotéri astfel, s-a retinut ca partea
vatdmatd C.M., in perioada decembrie 2001-13 martie 2002, a fost lipsitd de libertate, {inutd contrar
vointei sale In locuinta inculpatului N.T. din municipiul Targoviste si obligaté sa se prostitueze in
toata aceasta perioada.

Din perspectiva laturii subiectiva

In cazul infractiunii de lipsire de libertate infractiunea poate fi comisa cu intentie directd sau
indirectd, scopul sau mobilul privérii de libertate nu are nicio relevantd pentru existenta faptei,
putand fi avut in vedere doar la individualizarea judiciara a pedepsei.

Infractiunea de trafic de persoane se comite cu intentie calificatd prin scop, lucru care rezulti
chiar din art. 12, alin. 1, care impune ca fapta subiectului activ sé fie facutd cu scopul exploatérii.

Aicl se regaseste st o aseminare intre alin. 3 a art. 189 si art. 12, alin. 1. Prin expresia “in
scopul exploatirii victimei”, de la art. 12, alin. 1, ICCJ a interpretat-o in sensul execuidrii unei
munci fortate, cu incélcarea normelor legale vizdnd conditiile de munca, obligarea la practicarea
prostitugiei sau la alte forme de exploatare sexuala. '* “Aceast formulare nu este cea mai fericita
dintre cele pe care le putea alege legiuitorul, Potrivit art. 328 din C. pen., prostitutia presupune
fapta persoanei care isi procurd mijloacele de existen{d sau principalele mijloace de existentd,
practicdnd In acest scop raporturi sexuale cu diferite persoane”. Legiuitorul a vrut sé aiba in vedere,

" Maxim Dobrinoiu, lnfractiuni previzute in legi speciale, C. H. Beck, Bucuresti, 2010, pag. 52
" Maxim Dobrinoiu, Infracfiuni previzute in legi speciale, C. H. Beck, Bucuresti, 2010, pag. 52
Y Prof. dr. Gheorghita Mateut, Traficul de fiinte wmane. Infractor. Victima. Infractiune, lasi, 2005, pag. 119
“1cel, sectia penald, decizia nr. 1498/2004, B.}.-baza de date
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de fapt, obligarea la practicarea unor acte sexuale si nu obligarea la practicarea prostitufiei, aga cum
este definita de art. 328 din C. pen.”"”.

Alta_asemdinare se regéseste si in valoarea sociala protejatd de cele doud infractiuni: dreptul la
libertatea de vointa si actiune a persoanei.

In ceea ce priveste regimul sanctionator, lipsirea de libertate are o pedeapsi cu inchisoarea de
fa 3 la 10 ani, in forma de bazi, ajungdnd péni la 25 de ani inchisoare, la varianta alin. (6), iar
traficul de persoane prevede inchisoarea 3-12 ani si interzicerca unor drepturi, in forma de bazi,
ajungind la 25 de ani inchisoare la varianta agravata a alin. (3).

Actul normativ prin care sunt reglementate.
Lipsirea de libertate in mod ilegal este prevazutd de Codul Penal, in timp ce traficul de persoane
constituie obiectul unei legi speciale, Legea 678/2001

Si nu in ultimul rand, aspectele procesuale sunt diferite.
Lipsirea de libertate se judecd in primé instan{a de judecatorie, iar variantele agravante (3)-(5),
de cétre tribunal. Traficul de persoane se judeca in prima instan{d numai de citre tribunal.

CONCLUZII

Infractiunea de lipsire de libertate in mod ilegal este absorbitd in continutul constitutiv al
altor infractiuni, dac# perioada de refinere ilegald nu depiseste perioada strict necesard comiterii
infractiunii; spre exemphy, infractiunea de lipsire de libertate in mod ilegal este absoarbitd in
infractiunea de viol (art. 197 Cod penal), infractiunea de tilhérie (art. 211 Cod penal), etc.

Infractiunea de lipsire de libertate in mod ilegal absoarbe in continutul ei alte infractiuni,
exemplu santajul (art. 194 Cod penal), care este absorbit ca element circumstantial de agravare in
forma agravanta a alin. 2 art. 189, ,,dacad in schimbul eliberarii se cere un folos material sau un alt
avantaj”. Ca o conditie, infractiunea mai gravi nu este absorbitd intr-o infractiune mai usoara.

"* George Zaharia, Traficul de persoane -tezi de doctorat, Bucuresti, 201
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