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Tntelesul expresiei ,,act de natura sexuald”. Se refera aceasta (exclusiv) la un
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Rezumat: Prezentul articol isi propune sa rezolve o chestiune de drept, invocatd in
practica judiciard. Practic ceea ce se incearcd a se deslusi prin intrebarea pusd ar fi
urmdtoarea problemd: care este intelesul expresiei ,act de naturd sexuald”; se referd
aceasta (exclusiv) la un act conditionat de existenta scopului obtinerii unei satisfactii
sexuale?

Cuvinte cheie: agresiune sexuald, act de naturd sexuald, tipicitatea infractiunii,
obtinerea unei satisfactii sexuale.

The meaning of the expression "act of a sexual nature". Does this refer (exclusively) to an
act conditional on the existence of the purpose of obtaining sexual satisfaction?

Abstract: This article aims to resolve a question of law, invoked in judicial practice.
Practically, the issue that the question attempts to clarify is the following: what is the
meaning of the expression "act of a sexual nature"; does this refer (exclusively) to an act
conditional on the existence of the purpose of obtaining sexual satisfaction?

Key words: sexual assault, act of a sexual nature, typicality of the crime, obtaining
sexual satisfaction.

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala al I.C.C.J a
fost sesizat cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

,Dacd in cazul infractiunii de agresiune sexuald sdvérsitd asupra unui minor,
prevézutd de dispozitiile art. 219 alin. (1), (1%) si alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal, pentru
intrunirea elementelor de tipicitate a faptei este necesard si indeplinirea conditiei privind
urmdrirea scopului obtinerii unei satisfactii sexuale”?

Tn primul rand precizez ca nu voi analiza si nu ma voi pronunta asupra chestiunii
formale a admisibilitatii sesizarii. Cand argumentele pro si contra admisibilitatii se afla intr-o
stare de echilibru relativ, cum pare a fi cazul in speta, ratiuni de politica penala (in cel mai
bun sens al cuvantului) pot inclina balanta. Or, din aceasta perspectiva, instanta suprema

1 Prezentul articol are la baza Opinia Juridicd pe care am intocmit-o si care a fost transmisa, prin intermediul
Departamentului de Drept penal al Facultatii de Drept a Universitatii din Bucuresti, Completului pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala al I.C.C.J. |la data de 14.02.2025.
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este cea mai in masurd si aprecieze dacd, o dezlegare este sau nu necesard. in al doilea rand
tin sa precizez ca voi trece cu vederea controversa existenta in doctrina cu privire la notiunea
de tipicitate, respectiv daca aceasta implica doar latura obiectivd sau o implica si pe cea
subiectiva, deoarece o consider nerelevanta in context.

Dincolo de controversa mentionata, este unanim admis ca tipicitatea reprezinta
continutul normei de incriminare, iar verificarea tipicitatii presupune a stabili daca o fapta
concreta se incadreaza exact in tiparele unei infractiunii. Cum am spune noi cei de ,scoala
veche”: daca fapta intruneste elementele constitutive ale infractiunii. Din acest unghi de
vedere raspunsul la intrebarea pusa de instanta de sesizare este, evident, negativ; conditia la
care se face referire in intrebare nu este prezenta in continutul infractiunii discutate. Scurt si
sec, aceasta ar fi solutia pentru chestiunea de drept sesizata, iar Opinia mea s-ar putea
incheia aici.

Vazand cauza care a declansat sesizarea si tinand cont de unele decizii ale C.C.R,,
problema poate fi insa nuantata. Astfel, ne putem pune intrebarea daca expresia ,act de
natura sexuala”, care reprezinta elementul material al infractiunii (tine de continutul obiectiv
al acesteia), trebuie inteleasa (doar) ca acel act prin care se urmareste obtinerea unei
satisfactii sexuale. Practic ceea ce se incearcda a se deslusi prin intrebarea pusa ar fi
urmatoarea problema: care este intelesul expresiei ,,act de naturd sexuald”, se referd aceasta
(exclusiv) la un act conditionat de existenta scopului obtinerii unei satisfactii sexuale? Din
acest unghi de vedere, intrebarea are sens dar, raspunsul comporta unele explicatii.

Pentru a raspunde la intrebarea reformulata (si implicit la cea formulatad) voi expune
sintetic datele cauzei si punctul de vedere al instantei de sesizare (pct. 1), dupa care voi
analiza, in context, intelesul expresiei ,act de natura sexuala” (pct. Il).

I. DATELE CAUZEI S| PUNCTUL DE VEDERE AL INSTANTEI DE SESIZARE

a) Datele cauzei, respectiv, starea de fapt, solutia primei instante si motivarea
acesteia, rezultd din incheierea de sesizare, dupd cum urmeaza: << In actul de sesizare s-a
retinut, in esenta, ca la data de ..., in timp ce se afla in locuinta situata in Bucuresti, inculpata
.... a determinat-o pe fiica sa minora ...., in varsta de aproximativ 3 ani si jumatate, pe care o
avea in grija, prin constrangere, raportat la lipsa unui consimtamant valabil exprimat si
profitand de imposibilitatea persoanei vatamate de a-si exprima vointa, in raport de varsta
frageda a acesteia pentru a intelege ce se intampla, sd examineze vizual, Tndeaproape,
organul genital al acesteia, precum si sa-I exploreze prin atingerea repetata a acestuia cu
mana, iar in data de ..., in jurul orei 21 :55, in timp ce se afla in locuinta situata in Bucuresti,
a sarutat-o pe buze pe fiica sa minora ...., in varsta de aproximativ 3 ani si jumatate, pe care
0 avea in grija, prin constrangere, raportat la lipsa unui consimtamant valabil exprimat si
profitdnd de imposibilitatea persoanei vatamate de a-si exprima vointa, in raport de varsta
frageda a acesteia pentru a intelege ce se Intampla, respectiv si-a deschis gura cand minora
s-a apropiat, cu buzele, sa o sarute, iar apoi si-a introdus limba Tn gura persoanei vatamate.

Prin sentinta penalad nr. ... pronuntata de Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti — Sectia
Penala in dosarul nr. ..., Tn baza arl.396 alin. ( 1) li (5) Cod procedura penala raportat la art. 16
alin. (1) lit. b) teza intai Cod procedurd penala raportat la art. 2191 alin. (1), alin (12), alin. (3)
lit. a) si b) Cod penal, cu aplic art. 35 alin. (I) Cod penal si art.41 alin. (I) Cod penal, cu
aplicarea art. 5 Cod penal, a fost achitata inculpata ...., pentru savarsirea infractiunii de
agresiune sexuala in forma continuata (2 acte materiale ), intrucat faptele nu sunt prevazute
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de legea penala.

Tn motivarea acestei solutii s-a retinut Tn esentd c&: ,,Din probele administrate in
cauza rezultd cu certitudine ca inculpata, la data de ..., a determinat-o pe minora sa i
examineze vizual, indeaproape, organul genital, precum si sa 1l exploreze prin atingerea
repetata a acestuia cu mana, momente care au fost inregistrate de inculpata cu telefonul
mobil, precum si ca in data de ..., inculpata ... i-a permis minorei sa o sarute si si-a introdus
limba Tn gura acesteia, insd instanta apreciazd cd prin aceastd conduitd inadecvatd inculpata
nu a urmdrit sd obtind satisfactie sexuald, neputdnd fi caracterizatd ca reprezentdnd acte de
agresiune sexuald in sensul legii penale" (s.n.)>>2.

b) Punctul de vedere al instantei de sesizare este unul constatator, in sensul c3,
pentru a evita o antepronuntare, se limiteaza la a ,prezenta argumentele esentiale care
fundamenteaza cele doud opinii conturate”3.

intr-o prim3 opinie se apreciazi c&, ,in raport de modul in care legiuitorul a
reglementat infractiunea de agresiune sexuala (...) nu este necesar ca, in toate cazurile,
pentru existenta acestei fapte, agresorul sa fi urmdrit in mod expres, obtinerea unej
satisfactii sexuale*”. In argumentarea acestei opinii se aratd ci: <<Astfel, existd acte a ciror
natura sexuala rezultd din chiar specificul lor (de ex., actele realizate cu organele sexuale sau
asupra organelor sexuale), caz in care, atata timp cat sunt realizate prin constrangere,
punerea victimei Tn imposibilitate de a se apara ori de a-si exprima vointa sau profitand de
aceasta stare, conditiile elementului material al infractiunii vor fi indeplinite, iar raspunderea
penala a faptuitorului nu va fi inlaturata decat in situatiile in care lipseste forma de vinovatie
prevazuta de lege ori este incidenta una din cauzele justificative sau de neimputabilitate.
Desi in mod obisnuit aceste acte sunt realizate pentru ca autorul lor sa obtina, intr-o forma
sau alta, o satisfactie ori excitatie sexuald, infractiunea de agresiune sexuala trebuie retinuta
inclusiv in cazul in care actiunile faptuitorului nu urmaresc aceasta finalitate, ci alte scopuri
injuste, cum ar fi, de exemplu, pedepsirea sau umilirea victimei, producerea de suferinte
etc., deoarece in caz contrar s-ar ajunge la situatia nedorita in care incalcari grave ale
libertatii si integritatii sexuale sa nu fie considerate agresiuni sexuale deoarece scopul
urmdrit de agresor nu a fost cel de a obtine satisfactia ori excitatia sexuald. (...) Tn acelasi
timp insa, in practicd sunt intalnite frecvent situatii in care actiunile faptuitorului au un
caracter echivoc, nereprezentand per se acte de natura sexuala - de ex., atingeri in zona
coapsei, a feselor ori a abdomenului victimei, incercarea de a o saruta ori de a-i ridica bluza
etc. - caz n care, pentru a stabili daca acestea se circumscriu in concret elementului material
al infractiunii de agresiune sexuala, este necesara o analizd, mai ampla, care presupune
identificarea scopului urmarit de autor prin intermediul lor. Astfel, in practica judiciara s-a
decis iIn mod constant ca atingerea Tn zona fesiera a unor persoane de sex feminin
necunoscute faptuitorului reprezinta acte de natura sexuald in sensul art. 219 C.pen.,
deoarece prin realizarea lor s-a urmarit obtinerea satisfactiei ori excitatiei sexuale. Existenta
scopului mentionat a fost stabilita pe baza circumstantelor concrete in care actele respective
au fost savarsite - fara nici o justificare obiectiva, in conditiile in care autorul si persoana
vatamata fie nu se cunosteau, fie intrasera in contact in cadrul unor activitati care excludeau

Aincheierea de sesizare p. 2, disponibila la adresa:
https://www.scj.ro/CMS/0/PublicMedia/GetIncludedFile?id=25831

3 Idem, p. 4.

4 Ibidem.
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astfel de gesturi (de ex., victima se urcase n taxiul condus de inculpat), uneori dupa lasarea
intunericului sau prin surprindere etc. Tocmai aceasta este si situatia avuta in vedere si de
instanta constitutionala prin pronuntarea deciziilor nr. 420/2017 si 92/2023, in cuprinsul
carora s-a retinut ca prin expresia ,,act de natura sexuala", utilizata in cadrul art. 219 C.pen.,
legiuitorul a avut in vedere ,,orice act prin care se tinde la obtinerea excitatiei sexuale ori a
satisfactiei sexuale prin alte procedee decat actiunea de penetrare", aceasta din urma fiind
specifica violului. Se poate observa de altfel cd, in cuprinsul deciziei nr. 92/2023, Curtea a
precizat ca ,,prin natura ei, incriminarea (art. 219 C.pen., n.n.) nu permite o enumerare
exhaustiva a actelor de natura sexuald ce intra in sfera sa de aplicare, astfel ca, prin forta
lucrurilor, interpretarea depinde de practica, fiind realizata de organele judiciare" si ca ,,in
ceea ce priveste continutul concret al sintagmei criticate, acesta urmeaza a fi stabilit, in
fiecare caz in parte, de catre organele judiciare, in functie de circumstantele fiecarei cauze
penale, in activitatea de aplicare a legii">>>.

ntr-o a doua opinie se considera cd pentru existenta infractiunii de agresiune sexual
este necesar ca fiptuitorul sd fi urmdrit obtinerea unei satisfactii sexuale. Tn acest caz,
argumentul instantei de sesizare se limiteaza la invocarea jurisprudentei constitutionale,
precizandu-se urmatoarele: <<Intr-o altd opinie se apreciazi c& in raport de considerentele
deciziei nr. 92/2023 a Curtii Constitutionale referitoare la respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 219 alin. 1 si 2 din Codul penal (publicata in
Monitorul Oficial, Partea | nr. 536 din 15 iunie 2023), in cuprinsul careia (paragraful nr. 29) s-
a retinut, conform jurisprudentei anterioare a instantei constitutionale, ca prin expresia ,,act
de natura sexuald", utilizatd in cadrul art. 219 C.pen., legiuitorul a avut in vedere ,,orice act
prin care se tinde la obtinerea excitatiei sexuale ori a satisfactiei sexuale prin alte procedee
decat actiunea de penetrare", aceasta din urma fiind specifica infractiunii de viol, prev. de
art. 218 Cod penal, si in cazul infractiunii de agresiune sexuald, pentru intrunirea
elementelor de tipicitate a faptei, este necesara si indeplinirea conditiei privind urmarirea
scopului obtinerii unei satisfactii sexuale>>°.

Il. TNTELESUL EXPRESIEI ,ACT DE NATURA SEXUALA” 1IN CONTEXTUL
JURISPRUDENTEI CONSTITUTIONALE

in primul rand vreau s& precizez cd, argumentele prezentate de citre instanta de
sesizare in favoarea primei opinii (nu este necesar ca agresorul sa fi urmarit in mod expres
obtinerea unei satisfactii sexuale) mi se par corecte si pertinente (implicit prin prisma
exemplelor date). Singurul ,obstacol” in calea acestor argumente il reprezintd unele
considerente prezente in jurisprudenta C.C.R. mentionatd anterior. De aceea, cred ca
semnificatia acestor considerente, modul in care ele se ,repercuteaza” asupra sensului
expresiei ,act de natura sexuald”, reprezinta cheia pentru dezlegarea problemei ce a fost
pusa in discutie.

Analizand, cu alt prilej, elementul material al infractiunii de agresiune sexuala am
facut trimitere si la cele doua decizii ale C.C.R. (nr. 420/2017 si nr. 92/2023) prin care a fost
respinsa exceptia de neconstitutionalitate cu privire la expresia ,act de natura sexuala”. Am
precizat cd, ,desi nu o indica Tn mod direct, Curtea face trimitere la un recurs in interesul

5 Ibidem.
6 Idem, p. 5.
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legii, mai vechi, prin care se explica notiunea de ,act sexual de orice natura”, folosita la
vremea respectivd in Codul penal”” (I.C.CJ., Sectiile unite, RIL, Decizia nr. 111/2005). in
recursul n interesul legii mentionat, Tn esenta, actul sexual de orice natura (deci nu actul de
natura sexuald) care reprezenta la vremea respectiva element material atat pentru viol cat si
pentru actul sexual cu un minor, precum si perversiunea sexuala, elementul material al
infractiunii cu acelasi nume (art. 201 din Codul penal anterior), erau considerate ,,modalitati
de obtinere a unei satisfactii sexuale”. Am criticat la vremea respectiva acea decizie in
interesul legii sub multiple aspecte, aratand, printre altele ca : << explicarea actului sexual
prin ideea , de obtinere a unei satisfactii sexuale prin folosirea sexului sau actionand asupra
sexului” este suficient de vaga pentru a produce confuzie>>2.

lata ca preluarea acestor explicatii de catre C.C.R. este la randul ei generatoare de
confuzie, deoarece, cum am vazut, considerentele instantei constitutionale pot conduce la
concluzia ca scopul obtinerii unei satisfactii sexuale ar reprezenta o conditie pentru existenta
infractiunii de agresiune sexuald. O astfel de concluzie este eronatda, din mai multe
considerente.

n primul rand, Curtea Constitutionald a preluat o solutie a instantei supreme (oricum
criticabild, dupa cum am mentionat) care se referea la alte notiuni si la un alt context
legislativ. RIL- ul mentionat se referea la actul sexual de orice natura si la perversiunea
sexuald, Tn timp ce Curtea Constitutionald se referd la actul de naturd sexuald. in actuala
reglementare, perversiunea sexuald nu mai are valente penale, iar actul sexual de orice
natura, expresie folosita Tn cazul coruperii sexuale a minorului — art. 221 alin. (3) C.pen. —
include atat actele sexuale propriu zise (cele de penetrare, specifice violului) cat si actele de
naturd sexuald (specifice agresiunii sexuale)®. Or, nu poate fi transpusd aceeasi solutie,
pentru notiuni cu un continut diferit, fara o explicatie privind aceasta transpunere (nu exista
in deciziile amintite o astfel de explicatie).

n al doilea rand, cele dou decizii ale Curtii Constitutionale sunt decizii de respingere
a exceptiei de neconstitutionalitate. Prin urmare, considerentele din continutul deciziei au
relevanta (forta obligatorie) doar in sensul sustinerii constitutionalitatii textului de lege.
Astfel de decizii nu pot ,remodela” o infractiune. Daca ar fi fost o decizie de interpretare, in
care C.C.R. ar fi constatat ca textul este constitutional doar in mdsura in care expresia ,act de
natura sexuald” trebuie inteleasa ca acel act care are drept scop obtinerea unei satisfactii
sexuale, situatia ar fi fost cu totul alta, interpretarea ar fi fost obligatorie. Nu este cazul. De
altfel, asa cum s-a aratat la pct. I: <<in cuprinsul deciziei nr. 92/2023, Curtea a precizat ca
,,prin natura ei, incriminarea (art. 219 C.pen., n.n.) nu permite o enumerare exhaustiva a
actelor de naturd sexuala ce intra in sfera sa de aplicare, astfel ca, prin forta lucrurilor,
interpretarea depinde de practica, fiind realizata de organele judiciare" si ca ,,in ceea ce
priveste continutul concret al sintagmei criticate, acesta urmeaza a fi stabilit, in fiecare caz in
parte, de cdtre organele judiciare, in functie de circumstantele fiecdrei cauze penale, in
activitatea de aplicare a legii">> (s.n.).

n al treilea rand, dupa parerea mea, printr-un ,exces de zel”, Curtea Constitutional3

7 V. Cioclei, Drept penal partea speciala. Infractiuni contra persoanei si infractiuni contra patrimoniului, ed. 9,
Ed. C.H. Beck, 2024, p. 232.

8 V. Cioclei, Infractiuni privitoare la viata sexuald. Recursuri in interesul legii, ih Curierul Judiciar nr. 12/2005 sau
n Critica ratiunii penale, Ed. C.H. Beck, 2009, p. 91.

9 Tn acest sens, a se vedea V. Cioclei, Drept penal partea special. Infractiuni contra persoanei si infractiuni
contra patrimoniului, ed. 9, Ed. C.H. Beck, 2024, p. 243.
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a avut intentia de a furniza ,un reper” in identificarea actelor de natura sexuala. Ca atare,
scopul obtinerii unei satisfactii sexuale, la care se refera C.C.R., reprezinta un simplu indiciu
(printre multe altele posibile) cu privire la existenta unui act de natura sexual3, nu reprezinta
un element indispensabil in definirea acestuia, nu este o conditie sine qua non a acestuia si,
pe cale de consecinta, o conditie privind existenta infractiunii.

in ce m& priveste, am explicat deja, intr-o lucrare anterioar, elementul material al
infractiunii de agresiune sexuald, prin comparatie cu cel al infractiunii de viol aratand
urmatoarele: ,Singura diferenta dintre viol si agresiunea sexuald este data de elementul
material. Spre deosebire de viol, unde, cum s-a precizat mai sus, elementul material (in
oricare modalitate) presupune penetrarea, agresiunea sexuala, desi implica un act de natura
sexuald, se realizeaza altfel decat prin penetrare. Prin act de natura sexuala trebuie sa se
inteleaga orice act aflat in legdturd directd sau indirectd cu organele sexuale si cu activitatea
acestor organe”®. Am preferat aceastd explicatie cu caracter general, fara exemplificari
concrete, deoarece expresia folosita de legiuitor are ea insasi un caracter general, astfel incat
sa permitd includerea unei varietati practic nelimitate de acte, care, in cazuri concrete, au
aptitudinea de a aduce atingere libertdtii si integritdtii sexuale.

Toate aceste acte care, in functie de imaginatia faptuitorului (de multe ori
patologica), pot fi extrem de variate, trebuie sa aiba aptitudinea sa lezeze libertatea si
integritatea sexuald a victimei, nu aptitudinea de a-l satisface pe autor. Ar fi stupid sa folosim
un astfel de criteriu. Aceasta ar insemna ca nu va exista infractiune in cazul faptelor comise
de persoanele care nu au aptitudinea de a obtine o satisfactie sexualda (impotenta,
frigiditate). Ar insemna, de asemenea, sa excludem din sfera incriminarii, faptele comise in
scopul de a chinui ori umili victima, fapte existente in realitate, asa cum s-a aratat in
incheierea de sesizare. Ca atare, in cazul unor fapte de acest gen, din punct de vedere
obiectiv, trebuie sa se stabileasca aptitudinea lor de a realiza urmarea imediata a infractiunii,
respectiv lezarea libertatii sau integritatii sexuale a victimei. Aceasta aptitudine trebuie
apreciatd prin prisma situatiei concrete a victimei. In cazul victimelor minore, mai ales in
cazul celor de o varsta frageda, aprecierea trebuie sa ia in calcul consecintele pe termen lung
asupra libertatii si integritatii sexuale, deoarece unele acte suferite Tn copilarie pot produce
traume resimtite uneori (mult) mai tarziu. Asadar, scopul obtinerii unei satisfactii sexuale de
catre autorul faptei, nu are legatura cu continutul obiectiv al infractiunii, nu reprezinta o
conditie atasata elementului material reprezentat prin actul de natura sexuald. Altfel spus,
pentru a raspunde la intrebarea reformulata: prin expresia ,act de naturd sexuald”, nu
trebuie sd se inteleagd (exclusiv) un act conditionat de existenta scopului obtinerii unei
satisfactii sexuale.

Din perspectiva subiectiva, concluzia este aceeasi. Notiunea de scop (sau o notiune
cu aceeasi semnificatie) apare in continutul mai multor infractiuni. De reguld, scopul indicat
de legiuitor reprezintd o conditie a laturii subiective, fira de care infractiunea nu exista. in
aceste cazuri, scopul este indicat in mod expres in textul de lege si, prin urmare, face parte
din continutul subiectiv al infractiunii. Tn continutul infractiunii de agresiune sexual,
legiuitorul nu a prevazut niciun scop. Prin urmare, din punct de vedre subiectiv, pentru
existenta infractiunii este necesar (doar) a se face dovada existentei vinovatiei, sub forma

10y, Cioclei, Drept penal partea speciala. Infractiuni contra persoanei si infractiuni contra patrimoniului, ed. 9,
Ed. C.H. Beck, 2024, p. 231.
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intentiei, care poate fi directd sau indirectd, ca si in cazul violului'’. Cu alte cuvinte, este
necesar (si suficient) ca faptuitorul sa urmareasca sau sa accepte lezarea libertatii sexuale a
victimei. Scopul obtinerii unei satisfactii sexuale de catre subiectul activ nu are legatura nici
cu continutul subiectiv al infractiunii.

n concluzie, rdspunzand la intrebare astfel cum a fost formulats, consider c3 in cazul
infractiunii de agresiune sexuald sdvdrsitd asupra unui minor, prevdzutd de dispozitiile art.
219 alin. (1), (1?) si alin. (3) lit. a) si b) din Codul penal, pentru intrunirea elementelor de
tipicitate a faptei nu este necesard si indeplinirea conditiei privind urmdrirea scopului
obtinerii unei satisfactii sexuale.

11 idem, p. 209.
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