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I. OBIECTUL CERCETARII, JUSTIFICAREA ABORDARII TEMEI SI
METODELE DE CERCETARE FOLOSITE

Prin cercetarea realizatd am Incercat sa analizez o parte dintre problemele actuale legate de
viata privata prin lentila dreptului penal roman. In acest sens, ipoteza a fost stabilirea modului in
care protejeaza dreptul penal roman viata privatd In sens restrans, respectiv in ce mdasura
infractiunile Tmpotriva vietii private si a corespondentei sunt adaptate modelelor de intelegere a
notiunii de viata privata si daca aceste infractiuni ofera o protectie eficientd impotriva noilor tipuri
de intruziuni. Pentru verificarea ipotezei de mai sus, cercetarea a avut mai multe obiective.

In primul rand, am incercat si stabilesc modul in care a fost inteleasd viata privatd din
punct de vedere evolutiv. Acest obiectiv a fost urmarit din doud perspective: doctrina americana si
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului. Cele doua linii de analiza a vietii private au
dus la formularea unor concluzii cu privire la elementele actuale care trebuie luate in considerare
sau, dimpotriva, abandonate in privinta acestei notiuni.

In al doilea rand, a fost realizati o sistematizare generald a vietii private in raport cu
dreptul penal. Acest obiectiv a ajutat la clarificarea modului in care viata privatd interactioneaza
cu aceasta ramura de drept si, in continuare, a restrans sfera de analizd din cea de-a doua parte a
tezei la ipostaza vietii private ca obiect al protectiei penale.

In al treilea rand, dupi ce a fost creat cadrul general de intelegere a vietii private si de
stabilire a raportului sdu cu dreptul penal, au fost analizate in detaliu trei dintre infractiunile
concepute pentru protectia vietii private si a corespondentei (violarea vietii private, divulgarea
secretului profesional si violarea secretului corespondentei). In urma analizei acestor infractiuni, a
fost verificatd ipoteza de la care am pornit.

Desi mai existd lucrdri in spatiul juridic roman care trateaza, la modul general, problema
protectiei vietii private in dreptul penal, aceste lucrari au o serie de limite care justifica o abordare
diferita a subiectului. Acestea se rezuma, de reguld, la analiza clasica a infractiunilor, fara a incerca
sa explice (in afara unor mentiuni cu caracter general) notiunea de viatd privata, relatia sa cu
realitatea contemporana si raportul ei cu dreptul penal. Chiar si atunci cand existd o abordare
conceptuald a vietii private, aceasta este limitatd la jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, fara a exista o sistematizare clara a notiunii in contextul dreptului penal. Pe de alta parte,

chiar daca infractiunile din aceasta lucrare au mai fost analizate si in alte lucrari, abordarea pe care



o propun este una noua din cel putin doua perspective: lucrarile mentionate au deja cativa ani
vechime, perioada in care, cel putin in privinta violdrii vietii private, jurisprudenta s-a dezvoltat
rapid (inclusiv jurisprudenta obligatorie a ICCJ); viziunea mea in privinta intelegerii si protectiei
vietii private este, partial, una noud, diferitd fatd de cea propusd de alti autori roméni, fiind
influentatd in mare masura de literatura de specialitate comparata. De altfel, analiza comparata a
vietii private in sistemul american si in cel european, urmata de extragerea elementelor relevante
pentru dreptul penal roman reprezintd o abordare noud in spatiul romanesc. Prin urmare, in
contextul acestor elemente, ipoteza pe care o voi verifica si obiectivele pe care le urmaresc in
cercetarea de fatd justifica abordarea acestei teme i releva originalitatea lucrarii.

In privinta metodelor de cercetare folosite, au fost utilizate, in principal, metoda logica si
cea sistematica (avand la baza observatia), dat fiind ca analiza a presupus interpretarea normelor
de drept si calificarea juridica a situatiilor de fapt extrase din practica judiciara relevanta. Pe de
alta parte, intrucat lucrarea a apelat in mod semnificativ la literatura de specialitate comparata si

la dreptul comparat, o altda metoda utilizata a fost cea comparativa.

II. CONTINUTUL LUCRARII

Teza este structuratd in doua titluri. Primul titlu este dedicat studiului fundamentelor
teoretice ale vietii private. Chiar dacd continutul titlului depdseste sfera dreptului penal, am
considerat ca orice discutie referitoare la viata privata trebuie sd porneascd de la o analiza
temeinica a subiectului dintr-o perspectiva exterioara acestei ramuri de drept. Viata privata nu este
un concept specific dreptului penal, iar originea sa nu este una juridica. Prin urmare, pentru a putea
intelege viata privata ori pentru a stabili in ce mod si in ce masura o putem proteja, aceastd notiune
trebuie plasata in context.

Primul titlu este structurat, la rAndul siu, in doui capitole. In primul capitol am incercat
sa prezint geneza si transformarea notiunii de viata privatd in gandirea occidentald. Pentru acest
prim demers am urmat doud directii diferite. Pe de-o parte, am analizat dezvoltarea notiunii de
viata privata 1n spatiul american, iar pe de altd parte am prezentat conceptia europeana asupra
acestei notiuni, in special prin prisma jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Analiza teoriilor legate de viata privatd, in special atunci cand se pune problema protectiei

juridice, releva un element central, care s-a pastrat pana in prezent: evolutia tehnologica. In urma



analizei teoriilor care au incercat sd explice conceptul de viatd privatd, am observat ca asa-zisa
teorie a ,,dreptului de a fi lasat in pace” a aparut ca o reactie la un tip de revolutie tehnologica,
respectiv dezvoltarea tehnicilor fotografice si raspandirea metodelor de captare si de diseminare a
informatiilor de catre presa. Din acest motiv, nu este vorba despre un moment de descoperire a
vietii private, ci despre un moment in care aceasta a devenit relevanta juridic.

Totusi, am aratat cd cea mai importanta teorie dezvoltata in secolul trecut, care a influentat
cel mai mult conceptiile contemporane asupra vietii private, este cea bazata pe controlul asupra
informatiilor personale. Prin controlul asupra informatiilor personale se face tranzitia de la modul
traditional de ,,refugiu individual” in care era vazutd viata privatd la un model mai dinamic si mai
fluid bazat pe ideea de control.

In cuprinsul lucrarii am aritat ci viata privata a fost inteleasd, in special in formele sale
incipiente, ca secret personal. Totusi, paradigma traditionala a vietii private ca secret este tot mai
contestatd astdzi. Cel mai important dintre motive tine tot de faptul ca societatea actuald este una
informationald, 1n care secretele personale sunt greu de pastrat. Echivalenta dintre privat si secret
este criticabild si pentru ca produce consecinte inechitabile atunci cand o informatie iese din sfera
secretului, fird vointa persoanei vizate. In aceste cazuri, desi informatia rimane una privati prin
raportare la un criteriu substantial, n-ar mai fi protejata pentru ca n-ar mai fi una secreta.

Pentru cd la fel de important ca modul in care viata privata a fost construita in societatea
occidentald este si modul in care aceasta a fost criticatad, am expus si principalele critici aduse
acestui concept.

Am observat cum criticile reductioniste pun sub semnul intrebarii coerenta structurald a
notiunii de viatd privatd, argumentand, in esentd, cd elementele Incadrate traditional in acest
concept nu au un liant clar care sd le lege si pot fi protejate pe taramul altor drepturi.

De asemenea, am aratat cum criticile feministe au atacat modul in care viata privata a fost
construita din punct de vedere istoric. Punctul central al teoriilor feministe are la bazd sintagma
,personalul este politic” pe baza careia distinctia dintre spatiul public si spatiul privat a fost facuta
in detrimentul persoanelor vulnerabile. Desi unele critici feministe militeaza pentru eliminarea
dreptului la viatd privata, majoritatea nu resping in sine ideea de viatd privata, ci contesta
infrastructura ideologica in jurul careia se realizeaza distinctia la care am facut referire anterior.

In continuare, am aritat cum criticile comunitariene sustin ca ar trebui acordati o mai mare

libertate comunitatii in detrimentul individului, pentru ca doar asa poate fi asigurat un echilibru



intre individ, comunitate si stat. Comunitarienii nu privesc comunitatea ca pe un adversar al
autonomiei personale, ci ca pe un element care se opune unei intruziuni prea mari a statului.

In cadrul criticilor economice, viata privati este privitd ca o resursi ce poate fi utilizata in
raporturile economice. Persoanele detin informatii personale pe care le controleaza, iar acest fapt
le genereaza avantaje in raporturile cu societatea. In aceste conditii, protectia juridica a vietii
private nu mai are la baza un fundament moral, ci unul functional, pentru ca informatiile personale
devin bunuri tranzactionabile, astfel ca protectia trebuie sa fie diferentiatd in functie de valoarea
acestor bunuri.

Din perspectiva teoriilor contemporane asupra vietii private, am concluzionat ca a scazut
semnificativ interesul pentru stabilirea unei definitii a conceptului. Noile preocupdri ale doctrinei
urmeaza alte directii. O directie este cea a cartografierii activitatilor practice care implica elemente
de viata privata, pentru a crea o taxonomie a vietii private. O alta directie este cea a dezvoltarii
unei teorii contextuale a vietii private, care sa schimbe perspectiva dinspre o abordare generala a
conceptului catre o abordare specializata pe domenii. Totodata, cele mai recente analize in materie
se concentreazi asupra efectelor intruziunilor generalizate in viata privata. In acest sens, o parte
din doctrind incearcd sa schimbe perceptia dominantad in privinta modului in care functioneaza
intruziunile in viata privata: cucerirea tot mai mare a spatiului privat de catre entitati de
supraveghere nu are doar un efect de distrugere a libertatii (in sens clasic), ci mai ales un efect de
construire a unei noi realitati sociale si personale (obiective si subiective) — supravegherea are un
efect de modelare a spatiului si a identitatii personale.

In cadrul aceluiasi capitol am analizat modul in care notiunea de viata privata s-a dezvoltat
in spatiul european, prin jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului. Am aratat ca, desi
Curtea ramane tributara opiniei sale cd viata privatd nu este susceptibila de o definitie exhaustiva,
aceasta a dezvoltat un model al ,,asteptarii rezonabile la viatd privatd”, care a fost utilizat si in
cauze recente. De asemenea, Curtea a stabilit mai multe elemente care trebuie luate In considerare
in analiza asteptdrii rezonabile la viata privatd. Totusi, in stadiul actual al jurisprudentei, asteptarea
rezonabild la viata privatd nu poate fi singurul element de luat in considerare, ci este ,,un element
important, dar nu Intotdeauna suficient”. O alta concluzie care se desprinde din analizd este ca
modelul asteptarii rezonabile la viata privata nu stabileste din punct de vedere substantial materiile
care intereseaza viata privatd, ci are menirea sa stabileasca ce contexte implica probleme de viata

privatd. Avem, deci, un cadru contextual de analiza, nu unul substantial.



Am evidentiat, totodatd, si elementele analizate de Curte in materia dreptului la viata
privata. Am observat ca existd mai multe categorii de drepturi analizate sub imperiul art. 8 din
Conventie, precum dreptul la integritate fizicd, morala si psihologica (care cuprinde la randul sau
elemente), dreptul la imagine, dreptul la onoare si reputatie, drepturile informationale sau dreptul
la identitate si autonomie. Domiciliul si corespondenta sunt analizate distinct de Curte, nefacand
parte din viata privata in sens restrans. Analiza jurisprudentei indicd o protectie complexa a vietii
private, care se adapteaza constant la realitatile sociale. Acesta este, de fapt, principalul avantaj al
modelului dezvoltat de Curte: adaptabilitatea. In egald masura, analiza realizati creeazi o imagine
completa a vietii private in jurisprudenta Curtii. Modelul spre care se indreapta Curtea in aceasta
materie este unul dual, format din context si substantd. Cu alte cuvinte, Curtea a stabilit de-a lungul
timpului anumite elemente care tin de domeniul personal al individului si care au fost, deci,
analizate pe tdramul notiunii de viata privata. Acesta este criteriul substantial de analiza. Apoi,
Curtea a dezvoltat criteriul contextual, argumentdnd cd aceste elemente personale nu sunt
intotdeauna ipostaze ale vietii private, ci doar Tn anumite contexte.

In Capitolul IT al Titlului I am aritat ci viata privata joacd un rol dublu in dreptul penal.
Aceasta apare, 1n primul rand, la nivelul obiectul protectiei penale, pentru ca reprezinta o valoare
sociala care trebuie protejata inclusiv prin intermediul acestei ramuri de drept. Totusi, viata privatd
are si un rol de a limita incidenta abuziva a dreptului penal. Din acest punct de vedere, dreptul
penal este o ramurd de drept ce utilizeazd mijloace foarte intruzive in viata persoanelor. Viata
privata reprezintd, astfel, o bariera in calea unor incrimindri nejustificate.

Din perspectiva obiectului protectiei penale, viata privata este atat o expresie a libertatii
persoanei, cat si o expresie a demnitatii acesteia. Este foarte importanta distinctia Intre intruziunile
care vizeazd accesul la informatii sau la un spatiu intim si cele care se referd la diseminarea
informatiilor obtinute. Cand intruziunea se referd la acces, este protejatd in principal libertatea
persoanei de a exista intr-un context intim. In schimb, diseminarea informatiilor intime protejeazi
demnitatea persoanei si dreptul acesteia de a controla circulatia acestor informatii.

Am ardtat cd viata privatd ca expresie a libertatii cuprinde incriminarile Tmpotriva
intruziunilor spatiale (violarea de domiciliu si sediu profesional), dar si alte incriminari care
protejeaza libertatea individului de a controla accesul altor persoane la aspecte precum imaginea,
vocea sau corespondenta. Am identificat, Tn acest sens, violarea vietii private in variantele

alineatelor (1) si (5), precum si violarea secretului corespondentei in variantele alin. (1) teza I



(,,deschiderea, sustragerea, distrugerea sau retinerea”), alin. (2), alin. (3) raportat la alin. (1) teza |
si alin. (2), precum alin. (6) din Codul penal. De asemenea, in aceeasi categorie ar putea intra si
infractiunile contra sigurantei si integritatii sistemelor si datelor informatice, care sanctioneaza
diverse forme de acces neautorizat la informatii private.

In egala masura, am aritat ca dimensiunile protejarii vietii private, ca expresie a demnititii
persoanei, in dreptul penal roman sunt determinate in principal de infractiunile de violarea vietii
private, in variantele previzute de art. 226 alin. (2) si (2!) din Codul penal, si divulgarea secretului
profesional, prevazut de art. 227 din Codul penal, dar si de alte incrimindri precum folosirea
abuziva a functiei in scop sexual, in varianta prevazuta de art. 299 alin. (2) din Codul penal,
inclusiv atunci cand subiectul activ nu este un functionar public, potrivit art. 308 din Codul penal
(obiect juridic secundar), violarea secretului corespondentei, in variantele prevazute de art. 302
alin. (1) teza a II-a, alin. (3) raportat la alin. (1) teza a II-a si alin. (4) din Codul penal sau hartuirea
sexuala, prevazuta de art. 223 din Codul penal (obiect juridic secundar).

Odata ce am stabilit formele pe care le poate lua viata privata ca expresie a unor drepturi-
sursa diferite, am conturat si dimensiunile dreptului la viatd privatd in functie de continutul sau
propriu-zis. Din acest punct de vedere, am ardtat ca in dreptul penal roman viata privata se
infatiseaza in patru forme de manifestare, avand o dimensiune spatiald, o dimensiune
informationald, o dimensiune informatica sau digitala si o dimensiune a autonomiei personale.

In ceea ce priveste viata privata ca limitd a represiunii penale, aceasti a doua functie este
esentiala deoarece stabileste pand unde poate interveni statul prin mijloace penale in autonomia
individuald. Un exemplu relevant este dezincriminarea avortului Tn Romania, care a extins sfera
vietii private si a restrans implicit interventia dreptului penal in deciziile privind propriul corp. in
cadrul acestei analize am facut o distinctie intre incdlcarea principiului ultima ratio si situatia In
care interventia penald reprezintd o intruziune abuzivd In viata privatd. Principiul ultima ratio
vizeaza situatiile cand o valoare sociald necesitd protectie, dar mijloacele penale sunt considerate
prea intruzive sau disproportionate comparativ cu alte ramuri de drept. In contrast, o intruziune
este abuziva atunci cand statul intervine in aspecte ale vietii private care, prin natura lor, nu ar
trebui sa faca obiectul niciunei protectii juridice, ci ar trebui lasate la libera dispozitie a individului
(de exemplu, relatiile sexuale consensuale intre adulti, avortul etc.). Un instrument prin
intermediul cdruia individul poate limita intruziunea mijloacelor penale este consimtdmantul, care

in dreptul penal roméan poate lua forma unei cauze justificative.



In Titlul IT al lucririi am analizat infractiunile care protejeaza viata privata in sens restrans,
respectiv violarea vietii private, divulgarea secretului profesional si violarea secretului
corespondentei.

In ceea ce priveste violarea vietii private, cea mai importanta infractiune dintre cele trei, se
poate observa ca prin protejarea celei mai specifice forme de viata privatd legiuitorul se refera la
imaginea persoanei, la sunetele acesteia (care pot fi considerate tot elemente ale imaginii
personale) si la convorbirile private. Acest fapt nu inseamna ca viata privata se rezuma la aceste
elemente, ci ca legiuitorul roman a preferat protejarea penald a unui fascicul de relatii sociale
specifice vietii private. Infractiunea de violarea vietii private, cu toate neajunsurile sale, poate fi
considerata a integra, Intr-o anumita masura, teoriile contemporane cu privire la viata privata, prin
intermediul cdrora viata privatd este vazutd ca un fenomen contextual, adicd ca un flux
informational intr-un anumit context. Din acest punct de vedere, nu existd informatie privata in
sine, ci elementul privat este determinat de context.

Infractiunea de violarea vietii private protejeazd anumite elemente care sunt considerate,
in mod traditional, ca apartin vietii private, insa acestea nu sunt protejate oricum, ci doar in anumite
contexte specifice. Cu alte cuvinte, pentru protejarea imaginii personale legiuitorul impune doud
limite importante: persoana vizata sa se afle intr-un domiciliu In sens penal, iar intruziunea sa fie
realizatd prin mijloace tehnologice. Cred ca aceste doua limite exprima esenta infractiunii de
violarea vietii private pentru ca ne aratd, de fapt, contextele in care un anumit tip de informatie
este protejatd. Practic, in cazul nostru informatia este reprezentatd de imaginea persoanei, iar
aceastd informatie este considerata privatda doar atunci cand persoana se afla intr-un domiciliu in
sens penal si doar atunci cand este captata prin intermediul unui mijloc tehnic.

Asa cum rezultd din analiza pe care am realizat-o, alegerile legiuitorului in materie de
context sunt criticabile. Se poate observa ca legiuitorul a preferat un context spatial de protectie a
imaginii personale, respectiv domiciliul in sens penal. Aceastd alegere a generat probleme
importante, precum faptul ca imaginea persoanei nu a mai fost protejatad in alte contexte private
asemanitoare domiciliului. In esentd, existd trei mari neajunsuri ale acestei abordari. In primul
rand, nu acopera alte spatii In afara domiciliului in sens penal care au un caracter privat asemanator
acestui domiciliu. In al doilea rand, nu protejeazi imaginea personala in alte contexte care nu pot
fi incadrate intr-un spatiu delimitat. In al treilea rand, este protejati excesiv imaginea persoanei

atunci cand aceasta nu se afla intr-un context cu un pronuntat caracter privat.



Aceste nuante ne aratd cd o abordare bazatd pe un context spatial prea strict nu este
intotdeauna potrivita, desi are avantajul unei claritati ridicate. Am aratat totusi ca legislatiile penale
ale statelor europene 1n aceastd materie propun mai multe solutii, cu mentiunea ca limitarea
protectiei imaginii personale exclusiv la contextul domiciliului este rar utilizata.

Am argumentat ca cel mai bun model de incriminare este cel bazat pe protectia anumitor
stari sau activitati specifice care prezinta elemente de viata privatd (solutie deja existenta pentru
convorbirea privatd, care este protejata indiferent unde se desfasoard). Nu cred ca societatea are
nevoie de o protectie penald extrem de larga a dreptului la imagine personald, ci cred ca trebuie
identificate acele contexte care sunt frecvent Intdlnite si care, atunci cand sunt violate, provoaca
prejudicii semnificative de naturd morala sau patrimoniald. Determinarea acestor contexte se face
inclusiv pe baza jurisprudentei analizate in cadrul lucrarii, din care rezultd ca marea majoritate a
cazurilor de violarea vietii private vizeaza imagini cu caracter sexual ori In care persoana vizata
este dezbrdcata. Pentru celelalte cazuri, exista frecvent solutii de renuntare la urmarirea penald ori
sanctiunile suferite de faptuitor sunt minime, tocmai pentru cd fapta este foarte putin relevanta
social. Ca atare, am concluzionat ca o protectie eficienta la acest moment ar putea fi la fel de bine
asigurata prin incriminarea accesului la imaginea personala in contextul unei activitati sexuale sau
atunci cand persoana vizata este dezbracata.

Nu in ultimul rand, o abordare bazata pe protectia anumitor stari sau activititi specifice
care prezinta elemente de viata privatd ar putea duce la acoperirea lacunelor legislative in legatura
cu alte comportamente, precum upskirting, downblousing sau creepshoting. Se poate argumenta
relativ usor ca un comportament de tip upskirting, chiar daca se comite in public, este mai grav si
mai traumatizant decat filmarea unei persoane care mananca in bucataria locuintei sale. Totusi,
acest comportament nu este acoperit de violarea vietii private.

Prin urmare, am aratat ca legislatia ar trebui modificata intr-una dintre cele doud directii:
ori prin extinderea protectiei la alte spatii neaccesibile publicului, ori prin eliminarea protectiei
spatiale si recurgerea la o abordare specializata, care sa includa imaginea nuda sau sexuala a unei
persoane (inclusiv din perspectiva captarii imaginii, nu doar a distribuirii cum este la acest moment
prevazut in textul de lege), la care sa fie adaugate alte contexte specifice (precum, poate, cel in
care persoana se afld intr-o stare vulnerabild/de neajutorare).

In continuare, din perspectiva elementului material am observat ca au fost incriminate douz

forme de intruziune in viata privata, respectiv accesul si divulgarea. In timp ce divulgarea nu este



limitata la vreo modalitate concreta de comitere, accesul este limitat la utilizarea unor mijloace
tehnice specifice. Incriminarea din alin. (1) ar putea sa genereze dificultati de aplicare in masura
in care ar aparea noi modalitati de Tnregistrare a imaginilor sau convorbirilor unei persoane care
n-ar putea fi incadrate in elementele materiale previzute de textul legal. In privinta imaginii
persoanei legea utilizeaza totusi termenul de captare, care este unul general, capabil sd acopere
modificarile generate de progresul tehnologic. Variantele infractiunii care incrimineaza forme de
divulgare nu vor pune, cel mai probabil, probleme in viitor pentru ca nu sunt limitate la divulgarea
prin anumite mijloace.

Un alt aspect, care rezultd mai ales din examinarea literaturii de specialitate si a
jurisprudentei in aceastd materie, constd in tendinta de a echivala caracterul privat al informatiei
(indiferent sub ce forma se regaseste: imagine, convorbire etc.) cu caracterul secret al acesteia.
Aceasta tendinta rezulta atat din modul in care este interpretatd cauza de excludere a infractiunii
prev. de alin. (4) lit. b), cat si din modul in care sunt interpretate variantele prev. de alin. (2) si (21).
Asa cum am aratat in Titlul I al lucrarii, conceptia vietii private ca secret personal este, Tn mare
masurd, abandonata, existand teorii noi conform carora viata privata nu se poate reduce la starea
sa de secret.

In fine, o altd observatie este legata de lipsa preocupirii cu privire la imaginile artificiale
care infatiseaza o persoand. Am analizat posibilitatea ca divulgarea imaginilor deepfake sd poata
fi retinuti ca infractiune in cadrul alin. (2'). Insa, este de remarcat ci infractiunea de violarea vietii
private nu face nicio referire la acest tip de imagini. Desi poate ar fi o miscare prea indrazneata,
cred cd legiuitorul ar trebui sd se preocupe si de acest aspect. Addugarea unui element material
precum ,,producerea” si mentionarea explicitd a imaginilor create prin intermediul inteligentei
artificiale ar putea completa cadrul legal. Discutia este relevantd si in contextul in care evolutia
tehnologica sterge tot mai mult distinctia dintre real si artificial, cel putin in materia imaginilor.
Cel mai probabil, foarte curand nu se va mai putea face o deosebire clard intre imagini ,,reale” si
imagini deepfake.

Pe langa cele expuse mai sus, am ardtat ca una dintre cele mai importante probleme ale
infractiunii de violarea vietii private se regaseste la nivelul cauzei de excludere a infractiunii prev.
de alin. (4) lit. b). Infractiunea nu este menitd sa protejeze impotriva unor intruziuni senzoriale

(prin vaz si auz), ci impotriva unor intruziuni prin mijloace tehnice. Ca atare, este ilogic sa existe



o cauzd de excludere a infractiunii bazata pe dorinta victimei de a fi vazuta sau auzitd. De fapt,
aceasta dispozitie ar trebui sa faca referire la dorinta victimei de a fi filmata sau inregistrata.

In ceea ce priveste infractiunea de divulgarea secretului profesional, principalul aspect pe
care l-am remarcat este lipsa practicii judiciare In aceasta materie. Din acest considerent, cred ca
infractiunea ar trebui reformatd, prin integrarea altor fluxuri de informatii care pot fi calificate
drept secrete profesionale. In acest sens, cred ci reflectorul ar trebui pus pe gestionarea datelor
personale de cétre persoanele juridice, mai exact de catre corporatii, care detin si controleazd un
volum foarte mare de informatii sensibile. Practic, in formularea actuald, textul acopera
informatiile gestionate de ,,micii” profesionisti. Insa, in contextul in care tendinta sociala este de
corporatizare, de absorbire a profesiilor clasice in forme corporative de exercitare, o extindere
expresa a sferei infractiunii ar face-o din nou relevanta din punct de vedere social.

In ceea ce priveste violarea secretului corespondentei, desi este o infractiune cu mai multe
variante de incriminare, analiza acestora a aratat multe neclaritati si necorelari cu alte infractiuni.
Apreciez ca cea mai mare problemd a acestei infractiuni rezidd in lipsa abordarii distincte a
corespondentei electronice si a credrii unor variante speciale care sd vizeze acest tip de
corespondentd. Alin. (2) nu suplineste aceastd carentd pentru ca prevede un element material cu o
sfera restransd de incidentd (interceptarea). Prin urmare, exista practicd neunitara si lipseste un
consens doctrinar cu privire la raportul dintre violarea secretului corespondentei si infractiunile
contra sistemelor informatice (in special, accesul ilegal la un sistem informatic). Este de remarcat,
de asemenea, ca majoritatea statelor europene reglementeazd variante speciale de savarsire a

infractiunii impotriva corespondentei electronice.

ITI. CONCLUZII

Obiectivul lucrarii a fost stabilirea modului in care protejeaza dreptul penal romén viata
privata in sens restrans, iar pentru atingerea obiectivului am analizat in ce masurd infractiunile
impotriva vietii private si a corespondentei sunt adaptate modelelor de intelegere a notiunii de viata
privata si dacd aceste infractiuni ofera o protectie eficienta Impotriva noilor tipuri de intruziuni.

In urma cercetarii realizate, au rezultat idei care prezintd noutate in doctrina autohtona,
precum regandirea notiunii de viata privata astfel incat aceasta sa nu fie redusa la secretul personal,

adoptarea teoriilor actuale dominante in privinta vietii private, bazate pe context informational,
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modificarea infractiunii de violarea vietii private astfel incat protectia imaginii personale sa nu
depinda de spatiu, ci de context, modificarea unora dintre cauzele de excludere a infractiunii din
cadrul violarii vietii private astfel Incat sd fie in concordanta cu logica incrimindrii, regandirea
infractiunii de divulgarea secretului profesional astfel incat sa integreze datele personale gestionate
de corporatii, adaugarea unei variante specifice Tn cadrul infractiunii de violarea secretului
corespondentei care sd vizeze corespondenta electronica.

Apreciez ca problemele identificate, teoriile expuse si analizate critic, dar si solutiile
propuse 1n cuprinsul lucrarii pot contribui la perfectionarea legislatiei existente, astfel incat dreptul

penal s ramana relevant in ceea ce priveste protectia vietii private.
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